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BULEND TUNA (Mimarlar Odasi Genel Baskani) -
Mimarlar Odasi adina hepinizi saygiyla selamliyorum.
Yarismalar konusunun ele alindigi bir sempozyumun
dizenlenmesini ve bunun her yil tekrarlanmasi hede-
fini cok 6nemli buldugumuzu belirtmek isterim. Mi-
marlik yarismalari strecinde karsilasilan sorunlarin, fi-
kirlerin degerlendirildigi ve uygulamalara isik tutacak
onerilerin irdelendigi bir platform olmasini diliyorum
ve emegi gecenleri kutluyorum.

Degerli katilimcilar,

Universitelerde mimarlik 6grencileriyle konusmalar
yapmaya gidiyoruz. Is ortamina nasil gireceklerini, na-
sil yukselebileceklerini ve kendi tasarimlarini gercek-
lestirebileceklerini, biraz da aceleci bir sekilde soruyor-
lar. Onlara yarismalarin meslegimizin énemli bir ayri-
caligi oldugunu ve genc meslektaslarimizin deneyimli
meslektaslarimizla birlikte yarismalara katilabildiklerini
ve basarili olduklari zaman da basamaklari ¢cok hizla
cikabildiklerini drnekleriyle anlatmaya calisiyorum. Ya-
risma ortamlarinin mimarlik hazzi veren ayri ve 6zel
bir yani var. Yeni egilimlerin, yeni fikirlerin ortaya cik-
masl, tasarim yeteneginin piyasa zorlamalarindan ba-
gimsiz olarak serpilebilmesi, ancak yarisma ortamla-
rinda saglanabiliyor. SUphesiz ki yarismalar sadece mi-
marlik alaninda gerceklestirilen bir sanat etkinligi ola-
rak gorilemez. Bu ydninin cok énemli oldugunu he-
men herkes kabul edecektir. Ancak en az onun kadar
6nemli olan kentlerimizin yapili cevresinin olusumun-
da bu sanatsal Uretimin yansimasidir.

Finlandiya'nin ev sahipligini yaptigi Avrupa Mimarlk
Politikalari Forumu etkinligine katilmak icin Helsin-

Ulusal Mimarlik Yarismalari

Bllend Tuna



ki'de bulundugumuz ginlerde Finlandiya Mimarlik Mizesi'nde bir etkinligi izleme
sansimiz oldu. Finlandiya’daki mimarlik yarismalarinin 130. yili kutlaniyordu. 10’ar
yillik dénemlere ayrilmis halde dizenlenen panolarda, 130 yilda gerceklestirilen
yaklasik 2000 mimarlik yarismasinin sonugclarini, mimarlik egilimlerini izleyebiliyor-
sunuz.

Yarismalara cok 6nem vermemize ragmen henlz 70 yilda gerceklestirdigimiz
yarismalarin hatasiz bir dokimunt ¢ikarabilmis degiliz. Gectigimiz yil yayinlanan
Yarismalar Dizini bu alanda cok ¢énemli bir derleme hizmeti sagliyor, ancak ya-
yinlandigi giinden bu yana slrekli olarak eksiklikleri hatirlatiliyor ve sizlerin du-
zeltme amaclh katkilarinizi bekliyor. Gecmisin saglikli bir dokimunU yapabilmek
buglnin ve gelecegin kurgulanmasinin temellerini olusturacaktir. Bu katkiyi
esirgememenizi ve yeni baskilar icin dizeltme notlarinizi iletmenizi diliyorum.

Yarisma streclerinin seffaf olmasi, degerlendirilmesi, yapilan kolokyumlarin not-
lariyla birlikte yarisma kitaplarinin yayinlanmasini cok énemsiyoruz. En ¢ok talep
edilen yayinlarin yarisma kitaplar oldugu bir gergektir. Gerek yapilan sergilerin,
gerekse yayinlanan kitaplarin mimarlik ortamimiza dolaysiz ve énemli bir katki
sagladigini dustnlyorum.

Yarismalar heyecan verici ortamlari ve tartismalari birlikte getiriyor. Farkli jurile-
rin farkli eserleri 6ne cikarmasi cok dogal, bu noktada jurilerin nasil belirlendigi
veya belirlenmesi gerektigi gibi cok dnemli soruna geliyoruz. Jurilerle ilgili ola-
rak degisik elestiriler yapilmaktadir. Mimarlar Odasi olarak yarisma ortaminin
onemli bir bileseniyiz, yarisma jurileri icin isim éneriyoruz. Ancak bizim énerimiz
sinirli, diger juri Gyelerinin belirlenme kriterleri nelerdir? Keza Odamiz’in juri be-
lirlerken kriterleri nelerdir, ne gibi eksiklikler gérilmektedir? Bu sorularin irde-
lenmesi gerekmektedir. Pek cok 6neri yapilmaktadir, eminim bu Sempozyum'da
da bunlar dile getirilecek ve degerlendirilecektir.

Degerli katiimcilar,

Yarismalar bazen kentlerimiz icin sorunlu alanlarda agilmakta; yarismayi 6rgut-
leyen kurumun yarismadan beklentisi sadece mimarlik Grininin daha saglikli
elde edilmesi degil, bu yolla s6z konusu alandaki imar sorunlarinin perdelenme-
sine hizmet etmesi olmaktadir. Bu gibi durumlarda Oda olarak duyarli olmamiz,
meslektaslarimizi uyarmamiz zaman zaman garipsenmektedir. Mimarlar Odasi
olarak yarismalarin kentlerimizin daha kaliteli mimari cevreye ulasmasi icin de-
gerlendirilmesi gerektigini, bu yolla yeni yeni tartismalar yaratiimasinin meslegi-
miz agisindan yararl olmadigini disinuyoruz.

Bltln dinyada uygulanan degisik yarisma teknikleri Glkemizde de kullanilir ol-
muslardir. Cagrili yarismalar zaman zaman cadrilan isimler etrafinda tartisma
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yaratilsa da uygulanmistir. Ancak hic bir meslektasimizin cagiriimadigi uluslara-
rasi yarismalarin yapilmasi, isim yapmis mimarlarla ayni ortamda yarisma firsat
verilmemis olmasi hakli olarak hepimizin tepkisini ¢ekmistir. Uluslararasi yaris-
malarin yapilmasi tercih ediliyorsa bu alandaki proseddrlerinin tam olarak uygu-
lanmasi; tartismalarin yarismanin ydntemine yonelik olarak degil, gelen Grtnle-
rin mimarlik ortamimiza sagladigi veya saglayamadigi katkilar Uzerinden yapil-
masi gerektigini distnUyoruz.

Yerel yarismalarin acilmasi, acilabilmesi kosullarinin tekrar ele alinmasi gerek-
mektedir. Deprem sonrasi Marmara bdlgesinde Bayindirlik ve Iskan Bakanhg
eliyle Uretilen binlerce konutun projeleri, sadece yerel mimarlarin katilacaklari ve
ufak dlceklere bolinmis alanlarda acilan yarismalarla elde edilebilecekken, bdy-
le bir yontem tercih edilmemis, tip projelerle yetinilmistir. Deprem magduru
meslektaslarimizin, kendi yorelerinde is yapabilme ve kendilerini toparlayabilme
firsati ellerinden alinmistir. Yeni insa edilen alanlarin hala daha kentlerle bitdn-
lesememesinin, tecrit edilmis bolgeler olarak kalmasinin bir nedeninin de bu ol-
dugunu dustntyorum. Bugin de TOKI projeleri benzer bir sorun yaratmakta-
dir.

Anadolu’nun pek cok kentinde planlanan konut sayisi neredeyse o kentin 6nu-
muUzdeki 20 yillik potansiyelini kapsamaktadir. Bu alanlarda mimari proje hizme-
ti hemen biitlin kentlerimizde ayni olmak Uzere merkezi olarak ihale edilmekte-
dir. Bu kadar yogun bir konut Gretiminin icerisinde yer alma firsati yine pek cok
meslektasimiz icin kacirilmis olacaktir.

Yarisma acan kurumlarda yarismalarla ilgili ciddi bir endise gorilmektedir. Bu
da yarisma sonucunda secilen projenin begenilmemesidir. Cok tartismali bir ko-
nu oldugunu bilerek séyliyorum, yarisma sonuclarinin uygulanmasi mecburiye-
tinin kaldirlabilecegi disintlemez mi? Yarismanin sonucunda kazanan bellidir,
odultna almistir ve mimarlik ortaminin hafizasina yerlesmistir. Boylesi bir uygu-
lama yarisma yonunde istekleri gelistirecek ve yarismanin maliyetine karsilik se-
cebilecekleri nitelikli Grinler elde edebileceklerdir. Fikir yarismalar, iki asamali
yarismalar bu amacla degerlendirilebilirler. Ozellikle kentsel tasarim 6lceginde
dizenlenen yarismalarin tek dereceli olmalarinin, diger fikirlerin katkisinin esir-
genmesine yol agmasi gibi sakincalari gértlmektedir.

Farkli disiplinlerin ortak katkisinin arandigi yarismalarin daha sik yapildiklarini
gorlyoruz. Ancak ne yazik ki meslekler arasi gerginliklerin yarisma ortamlarin-
da da strdurdlmesi ve yarismalarin bu tartismalar neticesinde dava konusu ola-
bilmesi sikinti yaratmaktadir. Dilegimiz konunun gerektirdigi sayida uzmanin ve
farkli disiplinlerin katkilarinin arandigi yarismalarin acilmasidir.



Degerli katihmailar,

Mimarlar Odasi bir stireden beri Tlrkiye Mimarlik Politikasi metnini tartismaya
acmaktadir. Toplumsal-kulturel yasamimizda mimarligi ve mimarlik hizmetini
etkin kilmak, yasam yerlerimizin mimarlik kdltdrd ve hizmetinden yoksun bira-
kildigi mevcut durumu tersine gevirmek, toplumu mimarligin sanatsal, kultdrel,
insancil ve islevsel 6zellikleri ile yeniden bulusturmak gibi hedefler cercevesinde,
ortak bir sorumluluk bilinci yaratmamiz gerekmektedir.

Daha nitelikli mimarlik ve kent ortamlarinin olusturulabilmesinin saglanmasi,
Glkemizin mimarlk degerlerine cagdas mimarlik érneklerinin eklenmesi, kentle-
rimizin, yasam cevrelerimizin bu yolla yasanilir kiinmasi en énemli hedefimizdir.

Biliyoruz ki, mimarhk herkes icin yararli, herkes icin énemli, herkes icin gerekli-
dir.

Hepinizi saygiyla selamliyorum.



TAMER BASBUG (Mimarlar Odasi izmir Subesi Y6-
netim Kurulu Bagkani) - Konusmacilarimiza bu glzel
sehirde misafirimiz olduklari ve katilimcilara da bu gu-
zel cumartesi glind vakitlerini burada gecirdikleri icin
tesekkdr ediyorum. Ayrica konuklarimizi burada agir-
lamaktan cok memnun oldugumu séylemek istiyo-
rum.

Sevgili Baskan cok guzel bir acilis konusmasi yapti.
Sempozyum’un amaclarindan, sonuclarindan bize
ipuclari verecek bazi acilimlar sundu. Benim konus-
mam ise; acilis konusmasi olmak yerine, Sempoz-
yum'a hazirlik ya da Sempozyum’'u ne amacla yapma-
ya calistigimizi istatistiki bilgilerle vermeye calisacagim
bir konusma olacak.

Mimarlar Odasi Genel Merkezi ile Ankara Subesi'nin
beraber hazirladiklari mimarlik yarismalarinin derlen-
digi bir kitapcik disinda doktUman haline getirilmis
kaynak olmamasina karsin, Mimarlar Odasi yayinlari
izlendiginde, Mimarlar Odasi'nin yarismalar konusun-
da cok fazla bilgi derledigini, toplanti yaptigini géru-
yoruz.

Yarismalar, Turkiye'de yapi elde etme sireci icinde
cok kisitl bir saylya sahip olmasina ragmen, mimarlik
alaninda tartisma ortami yaratmasi acgisindan ters
orantil bir grafik sunuyor. Yarismayla elde ettigimiz
yapllar az olmasina karsin, tartismalarimiz bu alanda
yogunlasiyor. Bizim arastirmalarimiza gore; 1930-
2007 yillari arasindaki 76 yilda yaklasik 672 yarisma
yapilmis ki aslinda cok sagliksiz bir rakam da degil. El-
de edilen veriler 1siginda karsilasilan carpici sonuclar-
dan en 6nemlisi de, kamu egemenligindeki bir yaris-
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ma surecinin varligi oluyor. Kamu egemenliginde bir yarisma sisteminden bah-
settigimiz zaman, dogal olarak bunun yarattigi sorunlar da farkli inceleme su-
recleri yaratiyor. Bu Sempozyum’da da bunlarin degerlendirilecegini umuyo-
rum.

1930-2007 yillarr arasini kapsayan 76 yillik Ttrkiye'nin yarisma takvimi ya da ya-
risma sureci tarandiginda, yaklasik 672 tane yarismayla karsilasiyoruz. Direkt or-
talama aldigimizda senede 8,8 rakamina ulasiyoruz ki bu da Turkiye'de her yil
yaklasik 8 yarisma yapildigi sonucunu doguruyor. Bu yarismalarin 30 yillik sGrec-
lerdeki dagiimi; 1930-60 arasinda ortalama 6, 1960-90 arasinda 11,
1990-2007 arasinda ise 8,6 olarak goértndyor. 1930 ile 2007 arasinda sadece
1944 yilinda yarisma acilmamis ki bu da ilging bir durum. Bunun yani sira Tr-
kiye'de sikintiya disldiginde yarismalarin da buna bagl olarak azaldigini go-
riyoruz.

1930 ile 2007 arasinda yaklasik 572 adet ulusal yarisma yapilmis ki bu da
%85’lik bir dilimi kapsiyor. Diger oranlar ise; uluslararasi 16 adet %2,2, sinirli
68 adet % 10,6 ve bolgesel 16 adet %2,2. Bolgesel yarismalar, son ydnetmelik
degisikliginden sonra yapilmaya baslandigi icin 1980 6ncesinde boyle bir kav-
ram yok. Sinirli yani ayricalikli yarismalarsa bltin bu yarisma sistemi icinde
% 10’luk bir paya sahip. Ayrica Turkiye yaklasik 4 ya da 5 yilda bir uluslararasi
yarisma acmis.
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Bir baska grafikte ise; 1930 ile 2007 arasinda %80'lik dilimde 542 adet yap! ya-
rismasi dizenlendigini gérmek mimkin. 82 adet, yani % 13’lik bir orana sahip
kentsel tasarim yarismasi dizenlenmis ki bu azimsanmayacak bir rakamdir. Anit
mezar yarismasi ise 30 adet ile %4'ltk bir dilime sahip. 1980 ya da 70’lerden
once imar plani yarismalari yapiliyordu ve yaklasik 15-16 kentin imar plani, ya-
risma yoluyla elde edildi. Fakat imar plani yarismalari 1980'den ya da 70'den
sonra giindemden kalktr. Ayrica 2004 yilina kadar yalnizca 64 dgrenci yarisma-
si dizenlenmesine karsin 2004'ten sonra 6grenci yarismalari bir furya halinde
artarak, su anda senede yaklasik 10-15 adede ulasti.

1930 ile 2007 arasinda diizenlenen 542 yapi projesinin 204 tanesi yonetim, 95
tanesi saglik, 78 tanesi e@itim ve sirasiyla ulasim, kultdr, tip proje, konut ve spor
olarak devam ediyor. Burada ilginc olan 23 adet, yani %4'lUk orana sahip tip
proje. Yarisma surecini incelediginiz zaman, Turkiye hemen hemen her alanda
tip proje yarismasi yapmis, yani halk evinden hastaneye kadar her konuyu bir tip
proje olarak denemistir.

Son grafik ise; konusmamin basinda bahsettigim kamu egemenliginin bir teyidi
olacak. Diizenlenen 672 yarismanin %38,8 oranti ile 261 adedini Bayindirlik Ba-
kanhgi cikaryor ki, Bayindirlik Bakanhgi 1945ten sonra devreye giriyor. %22'lik
dilim ile 148 adedini belediye, %10,7'lik dilim ile 72 adedini kamu kurumlari,
%38, 1'lik dilim ile 55 adedini KiT'ler, %3,2'lik dilim ile 22 adedini lller Bankasi,
%2,9'luk dilim ile 20 adedini de bankalar cikaryor. % 14.1'lik dilime sahip 95
adedin icerisinde ise; Mimarlar Odasi’'nin, birtakim sivil toplum 6rguUtlerinin ve
kuruluslarin duzenledigi yarismalar yer aliyor. Bu sonuclardan; dizenlenen ya-
rismalarin yaklasik %90 oraninda kamu eliyle yapildigi anlasiliyor ve belki de so-
runlarin kaynagini bu olusturuyor.

"1



Tarkiye'de 79 adet kent ve beldede yarisma yapilmis. Bunlarin basinda 172 ya-
rismayla Ankara geliyor, 111 yarismayla Istanbul, 48 yarismayla Izmir, digerleri
Antalya, Bursa, Adana, Trabzon, Erzurum diye siralaniyorlar. 672 yarisma, Tar-
kiye'nin yarisma serlveninin bilancosu. Belki bazi Glkelerle kiyasladiginiz zaman
cok komik bir rakam gelebilir ama durumumuz bu.

76 yillik streg icinde bir tanesi son yilda olmak tzere 10 tane yarisma Mimarlar
Odasi tarafindan boykot edilmis ve Gzerinde buytk bir tartisma platformu olus-
mus. Son yillarda yarisma alaninda yasanan -Hasan Ozbay'in deyimiyle- kazalar
olusmaya basladi ve bir miidahale ya da ne olduguna dair bir agilim geregi dog-
du. Son yarismalardaki hatalar ya da olumsuzluklar incelendiginde pek cogunun
hukuki sorunlarla karsilastigi goraldyor. Biz de acaba bUttn bu sdreci masaya
nasil yatiriniz diye distindigimuzde, bu Sempozyumu yapmaya karar verdik,
fakat biraz celiskiye dusttk. ClnkU bir grubumuz buradan pek cok cikar elde
edip, bunlari hayata gecirme konusunda bir karar stireci yasamamizi isterken,
diger bir grubumuz bunun bir kamuoyu olusturmasi, genclerin ve taraflarin bir
araya sik sik getirilip yarisma ve yarismacilarin cogaltilmasina ve onlarin birbirle-
rini tanimalarina, iletisim kurmalarina ydnelik bir caba olmasi gerektigini ve bu-
nun sonuglarinin hemen degil, stire¢ icerisinde alinacagina degindi.

Bu Sempozyum’un, bundan sonraki slreci tarif edebilecegini, yol haritasini ci-
zebilecegini dustndyoruz. O yldzden sunuslari; bilimsel bildiri seklinde degil de,
biraz daha serbest birakmak istedik. Sempozyum’a katilanlarin hepsi konularin-
da uzman kisiler, yani bir hazirlik yapmalarina bile gerek yok. Dolayisiyla belki
burada sorunlarin acilimlari saptanip, bundan sonraki bulusmalarda daha spesi-
fik konularla, ¢c6zime yonelik ortamlar olusabilir diye distndik. Belki bu tarlt
toplantilar genclerin internet sitelerinde takma isim kullanarak tartismalarini da
onleyebilir diye dustindik. Dolayisiyla bundan sonraki calismalari ve etkinlikleri
hep beraber yapacagimizi ve bu Sempozyum’un da buna dnayak olacagini du-
sunuyorum.



BIiRINCi OTURUM

“TURKIYE'DE YARISMA SURECI: TARIHSEL ACILIM"
Oturum Baskani: ERDOGAN ELMAS

Baran idil, Erdogan Elmas, Bilal Yakut, Hakki Ustadmer

Fotograf: Ozgur Ziilal



Erdogan Elmas

ERDOGAN ELMAS (Oturum Baskani)- Hos geldiniz.
Konusmacilara s6z vermeden 6nce ben de kisaca du-
stincelerimi sdylemek isterim. BUlend Tuna ve Tamer
Basbug konuyu 6zetlediler. Benim yaklasimim &rnek-
lerle, konuyu somutlastirmak olacak. Aslinda yarisma-
lar konusunda hic konusmamaya, yazmamaya karar-
liydim ama Niltfer Hanim’in cok nazik daveti beni bu-
raya getirdi. lyi de oldu. Cunk0 Izmir yarismalar acisin-
dan cok sevdigimiz bir yer. Yarismayla yaptigimiz Mer-
kez Bankas! Izmir Subesi, sevdigimiz bir yapi. Basma-
ne'deki Otel, Is Merkezi yarismasinda ikinci olmustuk.
Havaalani yarismasinda UctncU olduk. Izmir Liman
Bolgesi Icin Kentsel Tasarim Uluslararasi Fikir Yarisma-
si'nda da Ucuncl olduk. Daha &nemlisi bu Sempoz-
yum dolayisiyla Izmir'deki sevgili arkadaslarimi, Anka-
ra’dan ve diger yorelerden gelen arkadaslari gérmek
de benim icin mutluluk kaynagdi. Yapi Dergisi Agustos
2005/285. sayisinda” Yarismalar Gzerine son s¢z” di-
ye bir yazi yazmistim. Bu da son konusma olacak!..

Bu konuda biraz karamsarim. Boyle bir toplantinin ba-
sinda karamsar bir gérUs hos degil ama karamsar ol-
mak icin nedenler de var. ClnkU her sey gullik gdlis-
tanlik olsaydi boyle bir toplanti yapmaya da ihtiyag ol-
mazdi. Iki sene once iki yarismaya girdim. Birisi “Kon-
gre Vadisi” digeri de “Deniz Mizesi”. Kongre Vadisi
icin Yapi Dergisi “Sayi 275-Ekim 2004 ve sayi 279 Su-
bat 2005"de iki yazi yazdim. Yazilara tekrar bakinca
kendimden siphe ettim dogru mu diye.

Konuyu biraz daha agmak icin kolokyumdan bazi s6z-
leri aktarmak istiyorum. “Eger birinci jenerasyon ola-
rak bunu kabul ediyorsaniz ve beraberinde rasyonel-
lestirilmis bir programi cok iyi ¢dzen bir mimarliktan
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s6z ediyorsaniz; bu juri, konuya 6yle yaklasmadi. Nazim planci ve ¢c6zUmcU alis-
kanliklarimiza karsilik, konuya biraz poetik bakmak gerekiyor. Mimarlarin sizof-
renik bir yapisi var. Dolayisiyla, mimarlik gercekten de, yeni kusak arkadaslarin
icten ice ilettigi gibi, bence 6nemli bir sey degil.”

Projelerin degerlendirilmesi, yarisma sireci ile ilgisiz bu konusmalar bugiin ula-
silan noktanin ipuclarini veriyor. Birinci kusak, ikinci kusak gibi kendinden men-
kul siniflamalarla, konuya poetik yaklasanlarin vardiklari nokta ortadadir!

Benim son olarak vurgulamak istedigim nokta: bugtine kadar Bayindirlik Bakan-
ligi'na yarismalar dolayisiyla hakli olarak kizdik, elestirdik, fakat simdi kendimi-
zin ¢ikardigi bir yarismanin sertveni: tim suslt-pasli sdzlere, siir-protest laflari-
na karsin huzun vericidir, sonug tek kelimeyle “fiyasko” dur.

Deniz Muzesine gelince, o da ¢ok ilging bir konu. Deniz Mizesi biliyorsunuz ki
Besiktas'ta. Yarisma sartnamesinde arsanin dogu - batisinda insa sinirlari verilir-
ken kuzey - gtiney sinirlari belli degildi. Bir juri, hem de akademisyenlerden olu-
san bir juri yarisma cikartiyor, arsanin sinirlari belli degil! Yarisma stresinin yari-
si gectikten sonra sinirlar belli oldu. Maket de tim Besiktas Meydani isteniyor-
du. Soru-cevaplarda yazdim. “Benzer yarismalar daha énce de yapildi. Yarisma-
yi ¢ikaran kurulus cevre maketini yapar, arsanin boyutlari belirlenir, 70-80 ekip
katiliyorsa, 70-80 tane Sinanpasa Camii maketi yapilmaz.” Onunla yetinmedim;
clnkd biliyorum genellikle “sartnameye uyulacaktir” diye yanit alinir otomatik
olarak!.. Mimarlik tarihgisi sevgili arkadasim juri Gyesini aradim, dedim ki: “Bu-
na dikkat edin ne olur, yaptirmayin, eziyeti azaltin.” Bu cabama karsin “sart-
namede verilen maket sinirlari esastir” gibi despotik bir yanit aldik. Bununla il-
gili yaziyi, Yapi Dergisi Agustos 2005/285. sayisinda, olasi yarisma sonucuna bir
tepki olarak gértlmemesi icin yarisma sonuclanmadan énce yazdim. Hicbir tep-
ki alamadim juri Gyelerinden. JUrinin secimlerinde Sinanpasa Camiini yerinden
alip Akaretlerin kosesine koyan proje dereceye girmisti! Cevre maketinin ne ise
yaradigi anlasiliyor!..

Arkadaslar, yanimda “Yarismalar Kilavuzu”nu getirdim. Odamiz tarafindan
1979 yilinda yayimlanmis. Oradan okumak istiyorum. Yarismalar Kilavuzu'nda
diyor ki, “Sartnamelerde projelerin sunus bicimi saptanirken bunun yarismacila-
ra zaman ve maliyet acisindan getirecegi yikin g6z éninde tutulmasi gerekir.
Yarismalarin amacina ulasabilmesi, en yaygin katilimin saglanmasi ve meslegin
gelisebilmesi icin juri yarisma konusunun 6zelligine gore en az zaman alacak, en
ekonomik, en yalin sunus teknigini ve dlcegini saptayarak sartnamede belirte-
cektir. Maket ve benzeri pahall sunus 6gelerinin istenmesinden kacinilabilir.”
Yarismalar Kilavuzu yaklasik 30 yil énce yayimlanmis. Ama bunu hicbir jari Gye-
si zahmet edip okumaz, uygulamaz. Sartnamede ¢Op sepetine kadar isterler.
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Oysaki zaman kisithdir. Ayirdiginiz zamanda bakabildiginiz kadarini istemeniz
lazim. Hayir, eziyet olsun meslektaslarina. Ister Allah ister. Bu da Besiktas yaris-
masinin sertveni. Séylenecek cok sey var ama uzatmak istemiyorum.

Deginmek istedigim bir konu daha var: Projenin teslim sureci. O da ¢cok énem-
li. Devamli yazdik cizdik, yarismaci arkadaslara eziyettir. Eskiden postayla gon-
derilirdi projeler, simdi istenen yerinde teslim edilmek. Son juri Gyeligim Iz-
mir'deydi: “TARIS Genel Mudurlugu Yarismasi”. Orada kavga dovis jurideki ar-
kadaslari bile zor ikna ettik. Genel mudur Oguz Oyan cok anlayisli bir insandi,
o da katildi. Orada biz posta ile teslimi yeniden getirdik. Sonra ben takip ediyo-
rum, hicbir yarismada bu uygulanmadi. GUven Birkan’in Ankara’ya proje teslimi
icin giderken kaza gecirdigini biliyorum. Bir yarismanin hangi 6zverilerle yapildi-
gini, nasil bittigini, hangi heyecan — yorgunluk - stresle verildigini insanlar bil-
meyebilir ama onca drnede, onca uyariya karsi hala tyelerini yollarda strindU-
renlere sdylenecek s6zcigu bulamiyorum!..

Yarismalara dénersek, yarismalarla yaklasik elli yildir ugrasiyoruz. 1987'de Ha-
san Ozbay sormustu, “agabey, kac yarismaya girdiniz?” diye. O zaman 65 ya-
risma demistim. 20 sene gecti, 100'U bulmusuzdur. Tamer Basbug'un verdigi
rakamlarla baktiginiz zaman 670 kUsurdu galiba. Demek cikan yarismalarin ne-
redeyse yedide birine girmisiz: Bu mdithis bir rakam. Yarismalarla var olduk. Ya-
rismalar heyecan vericidir bizim icin. Zaten mimar olmama da neden olan
1950’li yillarda Ankara’da gérdigdm bir mimari proje sergisiydi: “Briksel Fuari
Tirk Pavyonu”. O zaman mimar olmaya karar verdim. “Heyecan vericidir” de-
dim, gercekten heyecan vericidir bir yarismayla ugrasmak...

Vaktinizi alacagim ama bir iki kisa animi anlatmak istiyorum. Side yarismasina
giriyoruz. O zamanlar, yarismanin sonuclanmasina dogru heyecandan eve siga-
mazdik. Juri, Atattrk Spor Salonu’nda toplaniyor. Etrafinda dolasirken yanimda
da kim vardi unuttum, bir anda kendimizi iceride bulduk, hatta o kadar kaptir-
misiz ki jari toplanti salonuna girdik. Picinato’ydu juri baskani, onun éninde bi-
zim projeyle ilgili notlarini gérdim. Lutfen yanls anlasiimasin, yine geng arka-
daslar bilmez, eskiler bilir, yle cin mimarlar vardi ki, raportérle anlasip jarinin
glinduz elestirilerini aksam gidip duzeltirlerdi. Benim anlattigim heyecanin bo-
yutunu vurgulamak.

Ikincisi, Madrid yarismasi. llk girdigimiz uluslararasi yarisma: “Madrid Islam Kl-
tdr Merkezi”. Sonuclari, projeleri merak ediyoruz, yurtdisina ¢cikamiyorsunuz o
zaman; déviz vermiyorlar, yasaklamalar, kisitlamalar var. Maliye Bakanligina git-
tim, ilgili Genel Madure ¢iktim. “Biz boyle bir yarismaya girdik, derece alama-
dik, ama gdérmek istiyoruz” dedim. Genel Madir yerinden kalkip elimi sikti,
GclmUze de tebrik etti (Ertur Yener-Zafer Gulcur) ve doviz verdi. Bu sunu da
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gosteriyor. Bir blro yarismalari disarida da izleyebilecek ekonomik gice sahip.
Guzel gunlermis dogrusu... Onun igin yarismalarin cok 6zel yeri vardir bizde. Ya-
rismalar en adil is dagitim dizenidir ayni zamanda. Genclere sagladigi firsatin
yaninda gelistirici, arastiricidir, 6greticidir, 6zet olarak heyecan vericidir.

Yarismalarla iyi yapi elde edilmez gibi bir laf vardir. Bu safsatadir bence, ctink
biz sdyle doénemleri de yasadik: Yine yasitlarim hatirlayacak, ¢ati sartindan, ya-
tay oluk yUzinden bir yarismada 20-30 projenin bakilmadan atildigini goérdik.
Onun icin yarismalarla yapilan yapilari elestirmek kolaydir ama o yarismacilarin
yasadigi serliveni de bilmek sartiyla. Ben simdi Yavuz Selim Sepin’in anlatacak-
larini merakla bekliyorum. Sistem Almanya’da isliyor, binalar da guzelce yapil-
yor.

Son olarak bu heyecani yipratan olaylardan da bir-iki drnekleme yapayim. An-
kara'da “Milli Kituphane Yarismasi”nda yasanan c¢ok UzUcu bir olaydir. Ersen
Gomleksiz'le Sevki Vanli’'nin birinci oldugu yarisma. Ersen cok sevgili bir arkada-
simdi. Bu isi vermediler. Yasam savasinda Konya'ya gidip gelirken trafikte gitti.
Bu olayda, hem ihbarci mimarlar, hem birokrat mimarlar, hem de bilirkisi mi-
marlarin cok buyldk glnahi vardir.

lkinci 6rnek Bayindirlik Bakanligi Baku Elciligi'ni yarismaya cikardi. Bizi de davet
etti.  Verdikleri miktar maket ve giderleri karsilamiyor. Tamam dedik, Elcilik,
milli gbrev. Yaptik, verdik, sonuclandi, para almak icin bekliyoruz. 2 ay sonra
Bakanliktan bir yazi geldi. MUstesar imzasiyla “size para 6¢deyemiyoruz.” Ayni
muUstesar davet ediyor, sonra 6deyemiyoruz diye yazi yaziyor. Davetli 8-10 bu-
rodan bir biz dava ettik. Bakanlik hoslanmasa da davayi kazanip hakkimizi iki yil
sonra aldik.

Uctinctisti, Mimar Belediye Baskanlarimiz var, biliyorsunuz ipek kumas dikme
meraklisi! Dinyanin neresinde gorilmas? Bir kentte bir yarisma cikartiyorsunuz
ister ulusal, ister uluslararasi olsun, o Glkenin mimarlarini cagirmiyor, disaridan
mimarlarla yarisma yapiyorsunuz. Bu olayda yarismalar serGveninin utang nok-
talarindan biridir.

Son ornek “Basaksehir Kent Merkezi Yarismasi”. Baran Idil yanimda, 50 yillik
sehirci. Muhakkak sehirci bulmasi lazim, sehirci bulmazsa giremiyor. 50 yildir se-
hircilikle ugrasiyor, ben sehircilik asistanligi yaptim, esim 40 yil imar plani yapti.
Ben de yollara dustim sehirci ariyorum, yoksa giremiyorsunuz. Bunlar Oda-
miz'in, Yarismalar Komitemiz'in, mimar jiri Gyesi sevgili arkadaslarin ayibi...

S6zln 6zU; sistemi kuramadik. Bu sistemi kurmamiz lazim. Birikimlere saygili
olamadik, sureklilik, ciddiyet, sorumluluk hi¢ gosteremedik. Son bir érnek sis-
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temsizlikle ilgili: Bakiyorsunuz yarisma jUrileri akademisyen dolmus, 5 tane aka-
demisyen. Bir jlride bir kari-koca mimar, baba-ogul mimar veya iki ortak mimar
olmasi olagan degildir. Juride cesitli insanlar, cesitli formasyonda kisiler olacak
ki; sonuclar daha saglikli olsun. Yarismalar Komitesi'nin kulagina da ktpe ol-
sun!..

Son olarak sunu sdylemek istiyorum: Yarisma mesakkatli bir istir. Katilanlarin el-
lerinden, katilmayanlarin da gozlerinden 6perim. Izmir Subemize, gosterdikleri
misafirperverlik icin cok tesekkir ediyorum. Onlara hediye olarak “Madrid Ya-
rismasl Sartnamesi”ni getirebildim. Gordigim en mikemmel sartnamelerden
birisidir. Umarim bundan sonra ¢ikan yarismalara 6rnek olur. Tesekkdrler.

Baran Bey, s6z sizin.



BARAN iDiL- Efendim, herkese en iyi dileklerimi sunu-
yorum.

Mikrofonda ses ayarlamasi yaparken kendimi artist gi-
bi goriyorum. Anti parantez, mimarlarin birazda 6yle
olmasi gerekliligine inananlardanim zaten, yani mi-
marhdin sanatsalliginin tartisilmasini da hala abes bu-
lanlardanim. Bu arada onu da sdylemis olayim.

Tamer Basbug'un konusmasinda sergiledigi, yarisma
tarihleri ve sayilarina ait liste (kendisi bu sz kullan-
masa da) bir tarihsel sireci cok iyi aydinlatiyor.

Ben de, olaya tarihsel boyutu icinde bakmaya calisa-
cagim. Bir analiz yapmaksizin herkesin cok kolay kati-
lacagini umdugum bazi tespitlerin altini cizmek ve ba-
zI vurgulamalar yapmaya calisacagim. Bunlardan en
onemlilerinden biri; bizim miladi hep yakin tarihlerden
baslatma aliskanligimiz. Bugtinki konusmalarda dahi,
yarismalarin miladini éyle saptiriyoruz gibi geldi bana.
Oysa sergilenen tablo gosterdi ki, TUrkiye'de yarisma-
lar, lIhan Tekeli’'nin deyimiyle, Cumhuriyetin erken ay-
dinlananlarinca cok erken &nemi saptanmis bir ku-
rum. 1930°lu yillardan itibaren hatirmiza gelen; Seyfi
Arikan, Sedat Hakki Eldem, Emin Onat, Turgut Canse-
ver, Behruz Cinici, Cengiz Bektas, Dogan Tekeli, Erdo-
gan Elmas, Gungor Kaftanci, Doruk Pamir’den, gund-
muUzde Selim Velioglu, Emre Arolat ve su anda hatiri-
ma gelmeyen pek ¢ok genc yildiz mimarin %95'ten
fazlasi, konumlarini, yarisma basarilarina borcludurlar.
Bu durum Cumbhuriyetin kurulusundan bu yana hic
degismemistir. Oncelikle bu durumu hatirnmizda tuta-
lim ve altini cizelim. Bunun, ciddi bir potansiyeli isaret
ettigini de saptayalim.

Ulusal Mimarlik Yarismalari

Baran Idil
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Cumbhuriyetin ilk zamanlarinda yarisma, Cumhuriyetin yapmayi disindtgu kal-
tdrel atiimlar icin kultarlG yoneticiler tarafindan cok ciddiye alinan bir arac ola-
rak distnultUyordu. Buglnin dinyasi, yarisma aracini hala ayni amacla kullani-
liyor. Simdi, %99'u mimarla mihendisi ayiramayan 13 milyonluk kéyld agirlikli
toplumumuzu ddstnelim. Bugundn 70 milyonluk Tarkiye'sinde mimarla mu-
hendisi ayiranlarin sayisinin % 10"u astigini sanmiyorum. Bu problemi de hatiri-
mizda tutalim.

75 yil 6nce Cumhuriyeti yénetenlerin, yarismalarin dnemini; mimarligi gerek
tesvik gerekse gelistirme amaci dogrultusunda kavramalari cok énemlidir. Bir
batl ydntemi olan yarismalar, Tdrk sanatinin atilimi icin Bati'nin ihtiyac duydu-
gundan cok o6te, bir gereklilik ifade ediyordu.

Bu ihtiyac bana Neruda’'nin hayatina dair Il Postino isimli filmini hatirlatti. Film-
de cahil bir postaci, asik oldugu kizi etkilemek icin Neruda’dan ask siiri ister. Ne-
ruda baslangicta etik bulmadigi bu istege karsi cikar. Ancak postacinin, siire; in-
sanin en kutsal ihtiyaci olan “ask” icin muhtag oldugunu, bu ihtiyacin da sairin
diger degerlerinden 6nde gelen dnemde oldugunu sdylemesiyle, Neruda ikna
olur ve dizenledigi ask siirleriyle, postacinin sevgilisiyle evlenmeye kadar giden
yollarini sonuna kadar acar.

Bu hikaye ile ilintisine gelince, yarisma araci o gtinde, bugin oldugu gibi, Bati
dlnyasi icin oldugundan cok daha énemli bizim icin. Biz yarismayi Il Postino’da
oldugu gibi 6ncelikle ask icin istiyoruz. Bir sanat alanina soyunmak heyecansiz,
asksiz olacak sey degildir. Mimarlik da heyecansiz yapilabilecek bir sanat hic de-
gildir.

Tarkiye, Cumhuriyetin kuruldugu giinden bu yana mimari proje yarismalari ko-
nusunda iyi ve kaliteli Griin elde etmenin 6tesinde beklentileri olan bir dlke idi.
Peki bu sansini ne kadar kullandi? Dogrusu, hicbir zaman bizi tatmin etmese de
bir stre iyi kullandi ve bir stre Gmit verici de oldu. Bu Umidin var oldugu do-
nemlerin bir bélimanu 1955'lerden itibaren hep yasadim. Turgut Cansever'in
yaninda calisirken slrekli yarismalara girerdik. Ertur Yener, Mehmet Tataroglu,
Erglin Aksel’in de calistigi biroda yarismalardan alinan 6dultn yarisi paylasilir-
di. O gunlerin kaynaklik ettigi heyecan atesi hala slrer. Yarismalarin, heyecan-
lart kiskirtan yani dogrusu cok keyiflidir.

Tarkiye baska sanat alanlarinda da 1930-1940 arasinda ¢ok basarili yarisma sd-
recleri yasadi. Ozellikle; mizik, siir, edebiyat alanlarinda 13 milyonluk basarila-
ri, Cumhuriyet yénetiminin ciddiye alinmasi gereken bir kultdr politikasi oldugu-
nu gosteriyor.
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2. Dlnya Savasl sonrasi dénemlerde de, giderek azalsa da Cumhuriyetin kaltar
politikalarinin 1970'li yillara kadar etkisini stirdtrdiigd ve bunun da mimari pro-
je yarismalarina blytk élctide yansidigi séylenebilir.

1960’ yillar yarismalar, Mimarlar Odasi 6rgitinin giclenmesi ve bu alani cid-
di olarak kontroliine alma politikalaryla ciddi bir farkllik gésterdi. Ornegin; o
zamanlar 3 gin stren genel kurullarda 1 giin genel konulara, 1 giin secime ve
1 gln yarisma konularina ayrilirdi.

Tamer Basbug'un sundugu grafikte 1960’ yillarda yarisma sayisindaki rekor
yUkselis tesaduf degildi. Mimarlar Odasi'nda yarismalarin mimarlik alanindaki
onemi bdyle degerlendirildiginde, sonucta Ulke 6lcedinde buna paralel yansima-
lar olusuyordu.

O yillarda calistigim lller Bankasi 5 yilda 12 tane kentsel tasarim ve imar plani
yarismasi ¢ikarmis idi. Bu yarismalar icin yapilan calismalar; sonunda, teknik
sartname ve yonetmelikler sekline déndstrdu.

Bayindirlik Bakanligi ile olan iliskilerde hicbir zaman tatmin olmazdik. Ancak
hakkini da vermek gerek; Bakanligin ¢ikardigi yarismalarda jurilerin 2/3'Und
Oda seciyordu. Daha sonra aramiz bozuldukca, Bakanlik Oda’nin listelerinden
2/3'tnl kendi segmeye baslad.

Bakanlik ve resmi kurumlarda calisan Uyelerimizin Mimarlar Odasi ile iliskileri
hicbir zaman kesik degildi. Gizliden gizliye bizler solculuk ve komunistlikle sug-
lanirdik ama iliski de strerdi. Cok iyi hatirlarim Mimarlar Odasi Ankara Subesi
baskaniyken Prof. Orhan Alsa¢c meshur bir mistesar idi. Ayni zamanda bizim ko-
misyon Uyemiz idi ve her davet ettigimde Oda’ya gelirdi.

Bu ortama ilk darbeyi, 68 kusagi etkinligi ile biraz politize oldugumuz 70°li yil-
larin basinda kendimiz vurduk. Rahmetli Vedat Dalokay'in genel sekreterligi do-
neminde, Mimarlar Odasi yénetiminin onayini almadan olusturdugu emri-vaki
ile bir yarismayi boykot ettik (ortopedik sakat cocuklar idi). Jiride gorev alan
dyelerin bir kismi, o dénemde mahkemeye verdigimiz 6zel okullarda gérev ya-
piyordu. Nedenimiz bu idi.

Icinde benim de yer aldigim Haysiyet Divani, ilk cezalarini Oda genel sekreteri
ve yonetim kuruluna vermekle beraber, boykotlu yarismalar dénemi basladi.
Yaklasik 150 dye Oda’nin boykot kararlarina karsi ¢iktiklari icin 1-6 aylik ceza-
lar aldilar. Bu durum beraberinde sunu getirdi: Yeni gelen 68 kusagr mimarlari
icin devrim politikalar ile onunla ilgili aktiviteler 6n plana gecti. Yarismalar bir-
den bire ikinci plana dustii. Bakanlikla iliskiler giderek azaldi ama strdi. Orne-
gin; Bakanhgin ¢ikardidi yarismalarda jdri sayisinin 2/3'G hala Oda listelerinden
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seciliyordu. Bu donemde Bakanliktaki teknokrat ve miuhendis kafal birokratlar,
binalar icin baz standartlar ve yasaklar getirdiler. Bunlar yarisma sartnamesine
de yansidi ve tatsiz bir donem basladi.

Oda-Bakanlik iliskilerindeki bu azalma, grafikte de goértldugi gibi, yarisma sa-
yilarinda azalmaya neden oldu. 1980’li yillarin basina kadar stren bu durum, 12
Eyltl donemi sansizligi gectikten sonra yarisma heyecanlisi genclerin Oda yone-
timine agirliklarini koymasiyla birlikte yarisma sayisindaki yukselis ile sona erdi.
Ankara Belediyesi basta olmak Uzere, baska belediyeler ve Bayindirlik Bakanhgi
yarismalara tekrar agirlik verdi.

Bu dénemde, juri Gyeleri tim Mimarlar Odasi Uyelerinin anket oylamasi ile seci-
liyordu ve Mimarlik ve Kentsel Tasarim kategorileri ayri ayri listeleniyordu. Yaris-
ma saylsi, bu dénemde 1960l yillardaki saylya ulasti.

Ancak en ylksek noktalara ulastigimiz zamandaki bu sayi yilda 11,5 oluyordu.
Oysa o yillarda Bayar Cimen'in yaptigi ve dergide yayimladigi bir arastirmaya go-
re Almanya’da yilda 350 yarisma yapiliyordu. Yani bizim yarisma sayimiz Alman-
ya'nin 1/32'si kadardi. Bu rakam bana gére mimarlik camiamiz icin ¢ok sey ifa-
de etmeli. Bundan sonra, yarismalar konusunda nasil bir miidahale bicimi olus-
turmali, hedeflerimizdeki dnceliklerimiz neler olmali diye baktigimizda bu ra-
kamlar, bize kendi basina yol gosterici agirlikta bir élcattdr. 11,5/350=1/32 ora-
ni cok sinir bozucu. Oysa Il Postino hikayesinde oldugu gibi, bugin bizim yaris-
malara Avrupa’dan cok daha fazla ihtiyacimiz var. Bu saylyt Cumhuriyetin ilk do-
nemindeki mimar sayisi cercevesinde degerlendirirseniz, daha ilging olcitlerle
karsilasabilirsiniz. Daha endiseli ve daha Gzicu.

Yarismalari deg@erlendirirken bugUnkid bilgimiz ve zekamizla tartismanin cok
Otesinde bir deneyime sahip oldugumuzu hatirlamaliyiz. Biz Turkiye ve Mimar-
lar Odasi olarak bu savasimda cok ileri mevzilerden cok gerilere dismdstz. Bu
konuda konustugum 40 yas civarindaki mimarlar dahi Oda’nin bu ge¢misinden
ve yarismalarin bu sertiveninden haberdar degil. Dedigim gibi; biz miladi biraz
kendimizle baslatmaya egilimli insanlariz.

Mimarlar Odasl cok buytk deneyimlerle yarisma konusunda cok ileri mevzilere
ulasti, sonra geriledi. Peki, neden geriledi? Bunun bir tarafi soyle: Yarisma olgusu-
nun énemini dogru durust kavrayamadik. Mimarlar Odasi'ni politize etmek isteyen
dislince, yarisma olgusunu bir takim elit mimarlarin, 6zel mimarlarin is alani gibi
gormeye calisti. Onu mimarlik mesleginin cok énemli bir araci, belki elimizde kal-
mis tek 6nemli araci olarak géremedi. Gormeyince gindeminde tutamadi. Onun
icin bu Kurultayin ciddi énemi var. Bunun adina Sempozyum demek, Kurultay de-
mek cok dogru. Ben cok dnemsedim. Yarisma icin bdyle bir Kurultay toplanmasi
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cok heyecan verici. Kazanip kazanip elinizden kaydirdiginiz bir degeri geri alma
sansiniz hangi ydntemle, hangi yolla, nasil bir yénetim biciminde, nasil bir politikay-
la saglanir? Bunu burada tartisabilmek bence Mimarlar Odasi'nin simdiye kadar
yaptigi belki de en faydali, en yararli mesleki eylemlerden birisi. Erdogan Elmas ka-
dar Umitsiz degilim, kendim icin Umitsizim, kendi yasam gelecedim icinde cok faz-
la bir seyler beklemiyorum ama geng mimarlarimiz icin Gmitsiz degilim.

Yalniz ginUmuzde yeni bir skala dogdu. Tofler'in dedigi gibi bunun adi hiz. 15 se-
ne ewvel 10 glinde yaptiginiz seyi bugln 10 saatte yapabiliyorsunuz, artik 10 gln,
10 ay tarihe karisti. BugUniin hiz skalasi cok farkli. Dolayisiyla Aristo mantigiyla bu-
gun Oda’nin veya biz mimarlarin “sunu yaparsak bu olur, bunu yaparsak da bu
olur, bu da 15 ginde olur “ dedigimiz sey 15 ginde yapildigi zaman basarili olu-
yor, 15 ayda dedil. Kriterler degisti artik. 15 ayda basardiginizda giindeme giremi-
yorsunuz. O zaman kamuoyunu, olasi desteklerinizi kaybediyorsunuz. Artik her isi
yeni hiz birimleri icinde yapmaya, yonetim olarak, kendinizi alistirmak mecburiye-
tindesiniz.

Bazi Ulkelerde, oturmus bazi kaideler var. Girmeye calistigimiz AB Ulkelerinin ¢o-
dgunda devlet binalari, belediye binalar yarismayla yapiliyor. Bu yontemi bildigim
kadariyla diger AB Uyelerine ya da AB'nin bitlinine yaymaya calisan, galiba Cos-
ta Lobo'nun basini cektigi bir hareket var. Saniyorum onda da basarili olurlar. Bu-
nun amaci su: Yarisma kurumu, Avrupa icin hala egitim, sanatsal arastirma ve bir
sanatsal atiim araci. Bir is temin etme araci mi? Yok efendim degil, onun cok ote-
sinde bir ara¢. Yarismaya girdiginiz zaman 6 ay elinizi sirmediginiz kadar cok kitap
okursunuz o heyecanla. Ben dyle yaparim, hig elimi sirmedigim tonla kitabi bir ya-
rnsma sirasinda bastan asagr okurum. Okudugunuz gazetedeki makaleyi farkli
okursunuz, elinizde adeta kirmizi bir kalemle okur gibi okursunuz, pek cok atladi-
giniz ciimlenin farkina varir, altini gizerek okursunuz. Yarisma, insanlara béyle bir
sey kazandiriyor, bu meslege cok sey kazandiran bir arac. Arac degil sadece, arac
oOtesi. Avrupa bunun farkinda, hem de cok farkinda.

Yarisma kurumunu adam etmekle ilgili iki 6Gnemli sorunsaldan bahsetmek istiyo-
rum. Bunlardan biri; Mimarlar Odasi'nin ve Universitelerin bu olguya daha farkli
bakmasini saglamaktir. Ge¢miste 1950°li, 60l yillarda Universiteler; gerek Mimar-
lar Odasi gerek yarisma kurumuyla ilgili iliskilerinde cok aktiftiler, her zaman isin
icindeydiler. Yarismaciydilar, jiri Gyesiydiler, calisandilar, yénetmeligi hazirlayandi-
lar vesaire. Sonra Universite uzaklasti, Mimarlar Odasi ile politika yaptigi gerekce-
siyle iliskisini yavas yavas kesti, yarismalardan da elini ayagini cekti. Aradan epey bir
muUddet gectikten, 90l yillardan sonra bir egilim gosterdi ama yeterli bir egilim de-
gildi bu. Simdi gosterdigi iliski, beni rahatsiz eden bir iliski. Bu kurumun ihya edil-
mesi, iyilestirilmesi, ileri géturtlmesi icin kendisi cok buytk katilim saglamiyor ama
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jari adayligina gelince batdn juri Gyeliklerini hocalarla doldurmaya da hig ses cikar-
miyor.

JUri konusunda son s6z olarak sunlari sdyleyebilirim: Yarisma kurumu bugin de l-
ke mimarlidr icin en énemli ara¢ olma &zelligini strdtrtyor. Ancak deformasyonu
da ayni hizla surtiyor. Bu nedenle bu Kurultayda herkes bilgi ve birikimini 50 ile 100
yillik strecten stizmeler yaparak, dogru hedefler yaratmaya mesnet olacak sapta-
malarda bulunmali ve bugiinden uygulamaya baslayacagimiz ortak hedefler belir-
lemeye calismalidir.

Cok tesekkur ederim.
ERDOGAN ELMAS- Tesekkir ederim.

Bilal Bey, buyurun.
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BILAL YAKUT- Tesekklr ederim Sayin Baskan. Sayin
Baskan, degerli konuklar, degerli meslektaslarim; ko-
nusmama baslamadan énce yarismalar konusunda bu
kapsamda bir etkinlik dizenledigi icin Mimarlar Odasi
Izmir Subesi’'ni kutluyor ve tesekkir ediyorum.

Son yillarda sayilar gittikce azalan mimari proje yaris-
malarinin bu Sempozyum’da mimarlik glindemine ge-
tirilmesiyle cok olumlu bir gérev yapilmakta.

20 Nisan 2002 tarihinde Ankara Sube tarafindan du-
zenlenen “Turkiye-AB ve Almanya’da Yarisma Duze-
ni” panelinden sonra, yarismalar konusunda, bu den-
li kapsamli bir etkinlik dizenlenmemisti. S6zinU etti-
gim panel yeni Kamu Ihale Kanunu’nun ikincil mevzu-
at dtzenlemeleri strecinde yapilmisti. Somut GrdninG
de biraz sonra izah edecegim gibi almistik bu panel-
den. Umuyorum ki bu Sempozyum’dan sonra da so-
mut Urdnler alinz.

Yarismalarin mimarlik mesleginin beslendigi, mimarlik
kulturtne ciddi katkisi olan zengin bir birikim kaynagi
oldugunu gbéz 6nlnde tutarsak; bu Sempozyum’un
6nemi daha iyi anlasilacaktir. “En kiclk bir yapi yapma
isinin bile mimarca icra edilebilmesi icin olaganustu
cambazlik gerektiren bir Glkede, yarismalar, mesleki
ozellikli mimarlara bastan tanindigi kurtarilmis bolgeler-
den birini olusturmaktadir” diyor Can Cinici bir yazisin-
da. Bu gercekten de mimarlar icin boyledir. Yarismalar
bir nevi kurtarilmis bolge gibidir mimarlar icin.

Kamu Ihale Yasasi'nda bircok nitelikli hizmet gibi mi-
marlik ve muhendislik hizmetlerinin diger niteliksiz
hizmetlerin alimiyla ayni kurallara tabi tutulmasiyla,

Ulusal Mimarlhk Yarismalari

Bilal Yakut
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Ucretlerin inanilmaz dlsidk dUzeylere gerilemesine bakildiginda, yarismalarin
gercekten birer kurtarilmis bélge oldugunu goéririz.

Yarismalar dizeninde yasanan olumsuzluklar da var kuskusuz ve olacaktir da
ama bunlar sistemin yanlishgini géstermez, kisilerden kaynaklanan, sisteme de
aykir uygulamalardir. Hatta yarisma sonucu secilemeyen projelerin, secilenler-
den daha cok konusulduguna bile tanik oluruz. Bu tdr durumlarda dahi yaris-
malarin mimarlik kaltirine yaptigr katkiyr iyi degerlendirmek gerekir. Yarisma
karsiti olan meslektaslarimiz da vardir elbette. Bazilari yarismalarin bir nevi fikir
ve emek israfi oldugunu dustinurler, bazilari da sadece bir is dagitim araci gibi
gorurler. Yarismacilarin, hicbir sey kazanmasalar da bilgi ve deneyim kazandik-
larini unutmamak gerekir. Is dagitim araci nitelemesine gelince bir bakima 6yle
de denebilir. Adil bir rekabete dayali saglikli bir is dagitim aracidir yarismalar
ama sadece bundan ibaret oldugunun dusinulmesi haksizlik olur. Baran Bey
gayet glzel izah etti.

Elbette yarisma sonucu UrlnUn tartismasiz, en iyi olmasi beklenir. Bu her zaman
umuldugu gibi gerceklesmeyebilir. Ama yarismalarin en iyi tasarimin secilmesinin
yani sira, asil dnemli yararinin zengin bir bilgi ve deneyim birikimi olusturmasi ve
uzun vadede Ulkede mimarlik ktltdrinin zenginlesip yayginlasarak, arzin yani si-
ra talebin kalitesinin de yikselmesine zemin hazirladigini unutmamak gerekir.

Bu konuda Alman Fiziksel Planlama, Sehircilik ve Mimarlik Alanlarinda Gecerli
Yarisma llke ve Yonergeleri (GRW 95) girisinde soyle deniyor: “...yarismalar yo-
lu, karmasiktan baslayarak gindelige kadar inen planlama gorevlerini ekono-
mik ve yenilikci ¢cdzimlere baglayabilen en uygun yéntemdir. Uzmanlik dallari
arasinda esgUdimu sagladigr olctide toplumdaki kalite bilincinin ylkselmesine
de katkida bulunur...”

Yarismalarin olumlu ve olumsuz yanlari Uzerine diger konusmacilar daha detayl
goris aciklayacaklardir kuskusuz. Ben bu konuyu daha fazla uzatmadan kronolo-
jik sirayla yarismalar dizenine yon veren yénetmelikler Gzerinde duracagim.

Cumhuriyetin modern kentlerinin olusturulmasi stirecinde, 1930’lu yillarda sik-
ca mimarlik ve sehircilik yarismalari acildigini gérmekteyiz. Basta baskentin imar
plani ve tim 6énemli yapilari icin acilan uluslararasi yarismalarin hangi kurallar
cercevesinde yapildigina dair bir bilgiye sahip degilim. Ama o zamanki yayin or-
ganlarindan okudugumuz kadariyla bu konularda bir hukuki dizenleme olma-
digr anlasiliyor. Arastirmacilarin yaptigi calismalara goére ilk ciddi hukuki duzen-
leme 1952 yilinda “Mimarlik ve Sehircilik Yarismalarina Ait Yonetmelik” adi al-
tinda bir belge yurdrlige konuluyor ve ondan sonra bu Yonetmelige gore yaris-
malar devam ediyor.
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Bakanligin Kurulus Kanunu 1939'da cikiyor ama Yonetmeligin cikariimasi
1952'yi buluyor. Bunda zannederim Ikinci Diinya Savasi'nin o calkantili yillarin-
da yarnismalarin azalmasi ve glindemden geri planlara diismesinin etkisi olmus-
tur. Yarisma Yoénetmeligi ancak 1952 yilinda cikarilabiliyor.

Bu Yonetmeligin ilk bakista géze carpan en énemli 6zelligi, adindan da anlasi-
lacag! gibi sehircilik yarismalarini da kapsiyor olmasidir. Tamer Basbug da aras-
tirmasinda cok iyi bir analiz yapmis, kendisini kutlamak lazim. 1970'den sonra
sehircilik yarismalarinin yapiimadigini gézlemlemis. Nedeni de 1970 yilinda bu
Yonetmeligin yerine baska bir ydonetmelik, -onu da biraz sonra izah edecegim-
“Muhendislik ve Mimarlik Proje Yarismalarina Ait Yénetmeligin” ydrdrlige gir-
mis olmasidir.

Once 1952 Yonetmeliginden kisaca bir iki énemli noktaya isaret etmek istiyo-
rum. Bu Yonetmeligin ilk bakista gdze carpan 6zelligi sehircilik yarismalarini da
kapsiyor olmasi demistim. Diger bir dnemli husus, uluslararasi yarismalarin UIA
kurallarina gore yapilacagini &ngérmekte ve;

e birinci 6dulin mutlaka verilmesi,

e jUrinin meslek mensuplarindan olusmasi,

e telif haklarinin eser sahiplerine ait oldugu,

e yarismaya katilan eserlerin sahiplerinin gizliligi,
e bir kisinin yalniz bir 6ddl alabilecegi,

e ve isin uygulama projelerinin hazirlanmasiyla mesleki kontrolindn birinciligi
kazanana yaptirilacag

gibi hikimler ve her asamada izlenecek ydntemler ayrintili olarak verilmekte.

1954 yilinda TMMOB bunyesinde Mimarlar Odasi'nin kurulmasiyla yasal zemin
bu sekilde daha stabil hale gelmis ve yarismalar dizeni istikrarli bir cizgiye otur-
mustur. Tamer Basbud'un sundugu grafikte de gordigtmiz gibi 1960°N yillar
Cumbhuriyet tarihinde yarismalarin en yogun yapildigi yillar olarak gbze carp-
makta. 1960-70'li yillarda yilda ortalama 11 yarisma, en ytksek 1964 yilinda 28
yarisma. Tabii ¢ikarildigi tarihte henlz Mimarlar Odasi tlzel kisilige kavusmadi-
gindan, 1952 Yoénetmeliginde juri secimlerinde Mimarlar Odasi’'nin herhangi bir
rolU yok. Ancak etkisinin cok oldugu bir gercektir.

1970 yihinda Bayindirlik Bakanhgi yeni Kurulus Yasasina gore bir ydnetmelik ¢i-
kararak yUrtrlige koyuyor; bu da “MUuhendislik ve Mimarlik Proje Yarismalari-
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na Ait Yonetmelik”. Bu Yonetmelik, adindan da anlasilacagi gibi, sehircilik ya-
rismalarini kapsamdan cikararak mihendislik yarismalarini ekliyor.

1957 yilinda Imar ve Iskan Bakanhigi’'nin Bayindirlik Bakanligi'ndan ayrilmasi ve
bu iki bakanh@in ayri ayri kurulus kanunlarinin yUrdrlige girmesiyle 1952 Yo-
netmeligi dayanaksiz kaldigindan ve Imar ve Iskan Bakanligi yeni bir yonetmelik
ctkarmadigindan, sehircilik yarismalariyla ilgili dizenleme 1970 yilindan itibaren
boslukta kalmistir. Hatta 1997 yiliydi sanirim, Bayindirlik Bakanligi’'nda aktif go-
revdeyken, Atatlrk Kultir Merkezi alanina Atattrk Orman Ciftligi de eklendi-
ginde bir yarisma acmak istedik. 1970 Yénetmeligi zaten o yillarda kadik du-
rumdaydi, sehircilik yarismalariyla ilgili de bir yonetmelik olmadigindan yarisma
acamamistik.

Mimarlik proje yarismalarina gelince, dénemsel inis ¢ikislarla giinimdze kadar
sUregeldigini gdérmekteyiz. Gerek Ulkenin siyasi ve ekonomik gostergeleri, ge-
rekse mevzuattaki bazi sorunlar istikrarli bir yarisma diizeni olusumunu engelle-
mistir.

Yarismalarda karsilasilan darbogazlara gegmeden 6nce 1970 Ydnetmeliginin
onemli bir 6zelligine deginmek istiyorum. Bu Yénetmelikte jUri Gyelerinin atan-
masinda Mimarlar Odasi'na yetki verilmistir. Mimarlar Odasi, 5 kisilik jurilerde 3,
7 kisilik jarilerde 5, 9 kisilik jUrilerde 7 ye, yedeklerde de benzer bir sistemle ol-
mak Uzere 2 kati aday dnermekte, yarismayl acan idare, belirtilen sayida juri
Uyesini bu aday listesinden segmekteydi. Baran Bey'in de biraz dnce soéyledigi gi-
bi, Mimarlar Odasi'nda siyasi calkantilar sirecinde, Bakanlikla olan iliskilerin ger-
ginlestigi bir dénemde, 1980 yilinda, yapilan bir degisiklikle, Oda’nin bu hakki
tamamen elinden alinarak, jdri secimleri idarelerin kendi inisiyatifine birakilmis
oldu. Izleyen dénemde Bayindirlik Bakanlgi'nda hala gecmis dénemin gelene-
gini sirdirme cabasi devam etmis ise de zaman zaman 6zellikle belediyeler ve
benzeri kuruluslarda bazi keyfilikler gbzlenmistir.

Bu degisiklik, yarismalar dizeninde énemli bir kirllma noktasi oldu ve juriler ida-
relerce secilmeye baslandi. Bakanlik ile Oda iliskileri anlayis ve isbirligi temelin-
den oldukca uzaklasmis oldu. Yine de Bayindirlik Bakanhgi'nin her seye karsin
zengin birikimiyle jarilerin olusumunda dengeli bir tavir sergilemeye devam et-
tigini sdyleyebilirim.

Yarismalardaki en 6nemli kirllma noktasi 2886 sayili Devlet Ihale Kanunu'nun gI-
karildigi 1983 yili olmustur. Bu Kanunda yarisma yontemi, bir ihale yéntemi ola-
rak sayillmis, ancak yarismalarin 6zgin kosullarina uygun bir diizenleme getirilme-
mistir. Kanundaki bu 6zensiz yazilim nedeniyle, yarismalar fiilen yapilamaz duru-
ma gelmistir. CUnkd yarismacilardan teminat mektubu istenmesi, jiri yerine ihale
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komisyonu kurulmasi gibi yarismalar dizeniyle bagdasmayan komik durumlar or-
taya cikmisti. Dolayisiyla o doénemde -bakanlikta aktif gorevde oldugum yillardi-
yarisma acmak bir kabus haline gelmisti. Simdilerde yogun olarak yasadigimiz ku-
ral tanimaz yénetim anlayisinin ilk filizlendigi yillarda basimiza gelen bu is, hala et-
kisini devam ettirmekte. Yarismalar neredeyse giindemimizden ¢ikma noktasinda.

Konumuza donersek, yarisma acabilmek icin tek yol vardi. Ayni Kanunun bir mad-
desinden yararlanilarak her konuda “lhale Kanunu kapsami disindadir” diye ma-
talaa edilerek, yarisma acilmasina dair Bakanlar Kurulu Karari ¢ikarilmasi. Takdir
edersiniz ki her yarismayi Bakanlar Kurulu'nun giindemine sokmak, oradan karar
cikartmak o kadar kolay is degildir. Dolayisiyla yarismalarin sayisinda o yillardan iti-
baren ciddi dUsUsler yasanmasi kacinilmaz hale gelmistir. Yine de biylk micade-
lelerle bu yontemle actigimiz yarisma sayisi kiicimsenemez.

Bir diger bir sikinti da, Bakanlar Kurulu Karari ¢ikararak iyi kétl tek tik de olsa ya-
rismalari strdirmeye calisirken, bu defa enflasyonun Ucretleri eritmesi oldu. O Y6-
netmeligin Ucretlerle ilgili maddesindeki katsayilar bina maliyetlerine endeksli ol-
dugundan, yarismacilara 6denecek 6dul, mansiyon ve jiriye ddenecek Ucretler
komik duzeylere gerilemisti.

Bu soruna ¢6ziim olarak; 1992 yilinda bir bakan onayiyla yeni bir Ucret tarifesini
yQrQrltge soktuk. Bunu bakan onayi ile yaptik clnkt Maliye ve Sayistay'in karsi
cikmasi ylzinden yonetmelik yapamiyorduk. Enflasyondan etkilenmeyen bina
alanlarina bagl bir Gcret tablosu devreye soktuk. Buna gdre birkac yarisma yapil-
diysa da bu kez karsimiza Sayistay ciktr ; “bu dizenleme Bakanlar Kurulu'nun yet-
kisinde olan bir metni degistirdigi icin gecersizdir” hikmune vardi ve bir yarisma-
nin raportérlerinden kendilerinin aldigi paray! geriye tahsil etmenin yani sira juri-
ye ddenen butln 6dul, mansiyonlari da tahsis etmeye kalkti. Béyle komik durum-
lar da yasadik dogrusu.

Ucretlerle ilgili bu tikanikigin asilmasinda bu defa baska bir yolu denemeye kalk-
tik. Sayistay denetimine tabi olmayan fonlardan yaralanarak basta bazi hastane
yarismalari olmak Uzere bir miktar yarisma daha yapildiysa da sonra Maliye Bakan-
ligi'nin ¢ekim alanina girdik. Bu bakanlik Butce Kanunlari ile her yil Gcretler, 6dal,
mansiyon rakamlari belirlemeye basladi. Sonug tatminkar degildi. Jari Gcretleri
glndelikgi Ucretleri gibi belirlenmeye kalkisilinca olumlu bir gelisme saglanamadi.

Yarismalar duzeni hep calkantili, pek cikisli degil ama hep inisli olarak strdu git-
ti, ta ki 2002 yilinda cikarilan Kamu Ihale Kanunu'na kadar. Kamu |hale Kanu-
nu’nda da yarismalar bir ihale ydntemi olarak ele aliniyor. Ancak bununla ilgili di-
zenlemelere yol veren hikimleri de icermesiyle, yarismalarin kendi kurallariyla du-
zenlenebilecegi ikincil mevzuat diizenlemesinin 6ni agiliyordu.
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Bu arada su anda gecerli olan yonetmelige gegmeden énce Odamiz’in bir ydnet-
meliginden de bahsetmek isterim. Yarismalar duzenindeki tikanikligi asmak icin
1988 yilinda, o yilki genel kurulda kabul edilerek bir yénetmelik yururlige konul-
mustu biliyorsunuz: “Mimarlik Mihendislik Sehircilik ve Kentsel Tasarim Proje Ya-
rismalari Yonetmeligi”. Yasal konumlari uygun olan bazi kurum ve kuruluslar bu
Yonetmelige gore yarismalar actilar; Eczacilar Birligi, Noterler Birligi, TESKOMB,
KOSGEB, Turkiye Blytk Millet Meclisi Genel Kurul Salonu yarismasi gibi. Oda Y&-
netmeliginin diger kamu kurum kuruluslarinca benimsenmeyisinin nedeni, yasal
konumlarindan kaynaklaniyordu. Yasal olarak tabi olduklari kanun ve diger mev-
zuat Mimarlar Odasl Yonetmeligini uygulamaya yeterli degildi, éyle bir uygulama-
da &dul, mansiyon ve jiri Ucretlerinin ddenmesinde ve diger bazi konularda sikin-
ti ¢ikiyordu. Dolayisiyla btttin kamu kuruluslar bu Yoénetmeligi uygulamak yolu-
na gidemedi.

Oda Ydnetmeliginin uygulanamama durumunu pekistiren bir mahkeme karari,
daha dogrusu gériisti var. Harran Universitesi Kampusi Mimari Proje Yarisma-
si'nda sartnamede hicbir yonetmelige atif yapilmiyordu. Bu da bir uyaniklik sayila-
bilir. Oda buna itiraz etti. Uyelerini bu yarismaya katimamaya cagirdi. O zamanki
yoneticiler: Biz bu yarismada kendi Yarisma Yénetmeligimizi uygulatmayi basara-
bilirsek uygulama yayginlasir diye dusinmus olabilirler. Bunun Uzerine yarismayi
acan GAP Bolge Idaresi Danistay’a goris icin basvurdu. Danistay’in gorist su yon-
de ¢iktr: Yenisi hazirlanana kadar eskisinin hikdmleri gecerlidir. Dolayisiyla Mimar-
lar Odasi'nin Yarisma Yénetmeliginin bitdn kamu kuruluslarinca kullaniima umu-
du suya disms oldu.

Mimarlar Odasi'nin Yénetmeliginde, yarismalar dizeninde ilk defa gtindeme ge-
len bazi 6nemli yenilikler vardi. Bakanhgin 1970 Yénetmeliginin aksine yarismalar
kapsamina sehircilik ve kentsel tasarim alanlarindaki yarismalarin ve fikir yarisma-
larinin da eklendigini goériyoruz bu Yénetmelikte. Bir diger yenilik, bolgesel yaris-
malar kavramidir. Asli juri Gye sayisi 5 veya 7 kisi olarak éngoértlmektedir. 1970
Yonetmeliginde 9 kisilik de jdriler vardi ve sakincalar goérildiginden 7 kisi veya
5 kisi olarak dizenleme yapilmisti. Bir de iki veya dort yilda bir Gyeler arasinda ya-
pilacak anketle olusturulacak listelerden jlri atamasi yapilmasi éngoéruliyordu. Fa-
kat bu anket dizenli olarak yapilmadidi gibi jiri atamalarinda gerekli 6zenin gos-
terildigi de sdylenemez. Kamu Kurumlarina kizarken kendimize de déntp bakma-
miz lazim. Mimarlar Odasi olarak kendi Yonetmeligimizin geregini yapmamisiz.

Su an, Kamu lhale Kurumu tarafindan 4734 sayili Kamu lhale Kanunu'na gore ¢i-
karilmis ve 2003 yili 1 Ocak tarihinden itibaren yururltige konulmus olan “Mimar-
Ik, Peyzaj Mimarlidi, Mdhendislik, Kentsel Tasarim Projeleri, Sehir ve Bdlge Planla-
ma ve Glzel Sanat Eserleri Yarismalari Yonetmeligi” yurarltktedir. Ismi biraz uzun.
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Bu Yonetmeligin hazirlanisinda, baskanligini yaptigim o dénem Ankara Sube’de-
ki bir komisyonun ve benim ciddi katkilarimiz olmustur. Hasan Ozbay da o komis-
yonun aktif Uyelerindendi. O donemde bir seyi fark ettik; Kamu Ihale Kurumu ile
Bayindirlik ve Iskan Bakanligri biraz limoni iliskiler icindeydi. Biz bu boslugu deger-
lendirebiliriz diye dustinerek, oturduk Avrupa Ulkelerinde gecerli olan direktif, yi-
ne AB direktifine gore revize edilmis Alman Yarismalar Yonetmeligi, UIA Yoénet-
meligi, Mimarlar Odasi Yénetmeligi, Bayindirlik ve Iskan Bakanligi'nda benim de
hazirligina katildigim bir taslak gibi belgelerle ve biraz énce s6zinu ettigim panel-
de ortaya cikan gorUsler, tezler ve meslektaslarimizin cesitli yayin organlarinda za-
man zaman yaptiklari yayinlari dikkate alarak bir taslak hazirladik.

Bu taslagi TMMOB kanaliyla Kamu Ihale Kurumu’na génderme girisimimiz orada sa-
bote edilmeye kalkisildi. Bunun Gzerine taslagi, énce ben sonra da Mimarlar Odas|,
Kamu Ihale Kurumu’na gonderdi. Sayin Hakki Ustabmer de bu konuda bize son de-
rece destekci davranmistir, burada kendisine tesekkdrt bir borg bilirim. Biraz geg
kaldigimiz icin Sayin Ustadmer'in rahatsizligi nedeniyle goérevde bulunamadigi bir si-
rada yeterli diyalog saglanamadigindan, Kurum uzmanlarinca yapilan midahaleler-
le bazi maddeler, bizim yazdigimizin disinda, degisikliklerle yayimlandi.

e Adindan da anlasilacagi gibi -belki bazilari corba gibi niteleyebilir- yarisma ko-
nusu olabilecek her meslek dalini kapsiyor olmasi,

e Yarismaya katilacaklarin yarisma konusuyla ilgili Oda’nin tyesi olmasi zorun-
lulugunun agikca yazilmasi; 6rnegin 1970 Yonetmeliginde ve kendi Yonetmeli-
gimizde, TMMOB Uyesi olunmasi yeterli oluyordu. Mimarlik yarismalarina mu-
hendisler de katilabiliyordu veya tersi,

e Sinirl yarismalara cagrilacaklarin objektif dlcttlere dayali bir 6n secimle belir-
lenmesi,

e 1970 Bakanlk Yonetmeliginde bulunmayan, Oda Yo&netmeliginde bulunan
boélgesel yarismalar kavraminin ydnetmelige girmesi,

e Birden fazla meslek disiplininin birbirine yakin érgatlt katilimini gerektiren is-
lerde ortakgll yarismalar kavrami ve bunun dizenlenme kosullar,

e Sayica yetersiz olsa da Mimarlar Odasi'nin, daha dogrusu meslek odalarinin
juri secimlerine aktif olarak yine katiliyor olmasi; 5 kisilik jtrilerde 1, 7 kisilik ju-
rilerde 2 Uyeyi meslek odalarinin goérevlendiriyor olmasi, (bizim taslagimizdaki
onerimiz 3/5, 5/7'di)

e Kolokyumu zorunlu hale getiriyor olmasi, (daha énceden Mimarlar Odasi or-
ganize ederse kolokyum oluyordu, etmezse olmuyordu)
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e Hak ve sorumluluklarin daha ayrintili aciklaniyor olmasi,
Bu Yonetmeligin getirdigi dnemli yeniliklerdir.

Bizim taslagimizdakinden degisik olarak yayimlanan maddelerden énemli olan
5 tanesi vardi; uluslararasi yarismalar, jurinin belirlenmesi, fikri haklar, kazana-
na isin nasll verilecegi ve yarismalarin iptali konulari.

Uluslararasi yarismalar konusunda, kanunun 6ngérdidgu her yil belirlenen esik
degerler vardi. Bu esik degerleri asan her konu uluslararasi yarismaya cikarilr
deniyor, fakat eksik olan bir sey var, hangi mevzuata gore cikarilacagl konusu.
Biliyorsunuz UNESCO’nun 1978 tarihli bir tavsiye karariyla UIA Yonetmeligi
uluslararasi yarismalarda gecerli uyulmasi gereken kurallar olarak buttn Gyele-
re tavsiye edilmekte. Biz de UNESCO (yesi olarak bu mevzuata uymak duru-
mundayiz. Bunun yénetmelige monte edilmesi gerekiyordu.

Uluslararasi yarismalar konusunda actigimiz dava Danistay tarafindan reddedil-
di. Uluslararasi yarismalari mahkeme kendi nitelemesiyle sadece ve sadece ya-
banci Glke vatandaslarinin da katilabilecegi yarismalar olarak algilamis. Biz aksi-
ni iddia etmiyoruz. Burada yapilacak sey, bir cimleyle “UIA kurallari ve UNES-
CO'nun 6ngoérdagu kurallar cercevesinde uluslararasi yarismalar acilir” ifadesi-
nin eklenmesidir.

JUrinin belirlenmesini dava konusu yapma gibi bir kararimiz olamazdi. Yine mes-
lek odalarinin agirhiginin artirilmasi gerekiyor. Cnkd artik yerel ydnetimler o ka-
dar keyfi gorevlendirmeler yapiyorlar ki sorunlar ortaya clkmaya basladi bile. Di-
yalog yoluyla Oda’nin agirhgini artiracak degisiklik yapilabilir diye distntyorum.

Fikri haklara gelince, -yine dava konusu etmistik Oda olarak- soyle bir hikdm
var: "Kazanan tasarim ve projelere ait her turlt fikri haklar 5846 sayil Fikir ve
Sanat Eserleri Kanunu hiktmleri uyarinca aksi idare tarafindan yarisma sartna-
mesinde belirtilmedikce idareye ait olur.” Bu, ilk okundugunda yanls anlasila-
bilecek veya yorum yetenegdi dar idarelerce anlasmazlik konusu islemlere yol
acabilecek bir diizenlemedir. Bunun sadece daha anlasilir hale getirilmesi gibi
bir durumda ¢6ztimlenecektir.

Asil dnemli olan; kazanana isin nasil verilecegi maddesi. Buna yapilan itirazimiz da
mahkeme tarafindan kabul gérmedi. Yénetmeligin 42. maddesinde séyle bir hi-
kim var: “Uygulama projelerini teknik sartlar ve fiyatlar Gzerinde gériisme yapmak
suretiyle dogrudan temin yoluyla yaptirabilirler. Anlasma saglanamamasi halinde
idare ikinci secilen tasarimin uygulama projelerini ayni usulle yaptirir.” Bizim buna
itirazimiz su: Zaten teknik sartlar yarisma sartnamesinde belirlenmis ve bu sartna-
meye uygun olarak da secim yapilmis, dolayisiyla teknik sartlarin gorusdlecek bir
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durumu yok. Fiyat gorUsilmesi de yarismalar ruhuna aykiri. Ayrica, pazarlik konu-
su yapilmasini dogru bulmuyoruz. O nedenle dnerimiz su idi: Bayindirlik Bakanlig,
baska bir kamu kurumu veya meslek odalarinin Ucretlerle ilgili tarifeleri veya sart-
nameleri esas alinarak hic pazarlik yapmadan, yarismada birinciligi kazanana isin
verilmesidir. Bu en dogru yontemdir. Tabii mahkeme buna itibar etmedi. Bu yon-
de bir diizenleme, kanunda degisiklik gerektirdigi icin belki biraz zor olacak ama
yine de bu konuda calisma yuratmek lazim.

Neden pazarliksiz verilmesi gerekir konusunda bir iki alinti okumak istiyorum ve
bitirmek istiyorum. 1995 tarihli Avrupa Mimarlar Konseyi'nin Beyaz Kitabinda
4-8 arzda rekabet 6zguligu bdliminde; “...tasarim alaninda sinirsiz rekabet
uygulamasinin, Gcretlerin ve dogal olarak kalitenin diismesine yol acacagindan
ve bu durumun uzun erimde topluma agir bir fatura olarak yansiyacagindan,
s6z edildikten sonra yarismalarin yayginlastiriimasi” éngoérilmekte ve bunu Av-
rupa Mimarlar Konseyi 6ngoriyor denilmektedir.

Tabii mimarlar icin tarafli bir durum ama Alman Yarismalar Yénetmeliginin gi-
ris béliminde de yarismalar yolu, karmasiktan baslayarak gtindelige kadar inen
planlama gorevlerini ekonomik ve yenilik¢ci cézimlere baglayabilen en uygun
yontemdir diye noktayr koyuyor.

Bir de yarismalarin iptaliyle ilgili bir madde var: 47. madde. Bu madde tanimsiz,
tarifsiz bir sekilde idarelere yarismayi iptal yetkisi veriyor. Bazen idarelerin as-
makta gUclik cektigi sorunlar nedeniyle yarismalar iptal edilebilir. Tanimsiz ip-
tal yetkisi son derece tehlikeli ve yarisma dizeninin kdtl emellere alet edilme-
sine kadar varacak olumsuzluklara yol acabilecek bir diizenlemedir. Ya iptal yet-
kisinden vazgecilmelidir ya da bu yetki idarelerin gidermekte acze distukleri so-
runlarla sinirli olarak verilmeli ve iptal durumundaki hak ve yiktmlaltkler agik
aclk sayilmalidir. Bu madde de diyalog yoluyla duzeltilebilecek bir maddedir.

Saniyorum Sayin Hakki Ustadmer notlarini aliyor, bu konuda verimli bir calisma
sUrecine gireriz diye umuyorum. Hazirlanmasinda ciddi katkilarimizin oldugu
Yonetmeligin, verimli bir diyalog ortaminda yukarida kisa kisa aciklamaya calis-
ti§im hususlarda yapilacak olumlu dizeltmelerle ideal bir hukuki belge olarak
yarismalar dizenine cok dnemli katkisi olacaktir.

Kamu lhale Kurumu ile Odamiz'in daha yakin isbirligi yapmasi gerektigini diisu-
ntyorum. Beni sabirla dinlediginiz icin tesekkir ederim. Biraz da stremi astim,
kusura bakmayin.

ERDOGAN ELMAS- Tesekkdirler.

Hakki Bey, buyurun.
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Hakki Ustaémer

HAKKI USTAOMER- Tesekkiir ediyorum Sayin Bas-
kan. Degerli katilimcilar, ben de sizi saygiyla selamliyo-
rum. Camia disindan bir kisi oldugum icin bir parca
kendimi tanitayim istiyorum. Insaat Yuksek Mihendi-
siyim. Gorev alanim Bayindirlik Iskan Bakanligi. Aslin-
da Bilal Bey ile beraber ayni dénemde Bayindirlik Ba-
kanligi'nda gorev yaptik. lllerde Bayindirlik Madurltgu
ve Genel Mudlr Yardimalligr yaptim. O ddnemde,
mimari projeden sorumlu Genel Muddr Yardimcisi
idim. Yabanci degiliz size. Yuksek Fen Kurulu Baskan-
igim déneminde diger ydnetmelikler ve yarisma yo-
netmeliklerindeki glncellemeler konusunda cok yo-
gun cabalarim var. Nitekim Guilgin Ozden'in baskanli-
ginda hazirlanan Yarisma Yonetmeligine katkilarimiz,
destegimiz var. 4734 sayili Kanun ¢ikinca yeni yénet-
meliklerin glindeme gelmesiyle onlar kaldi, ancak on-
lardan daha sonra istifade ettik.

Daha sonra 5 yil Kamu Ihale Kurumu’nda Bayindirlik
ve Iskan Bakanligi'ni temsilen kurul Gyesi olarak gorev
yapmaktaydim, bu gérevim de pazartesi gund sona
eriyor. Bayindirhk Bakanligi'na dénmek veya emekli
olmak gibi bir durumumuz var. Bu Sempozyum‘da si-
ze yarismalarla ilgili bilgi vermekten ziyade, 4734 sayI-
[l Kanunun, mimarlik ve mihendislik hizmetlerine yak-
lasimi konusunda bilgiler arz etmek istiyorum. CUnka
bu Kanunun hazirlanmasinda da cok yogun cabam
var. Bu toplantida temel ilkelerden, mihendislik ve
mimarlik hizmetlerinin yasalasma sirecinden bahset-
mek istiyorum.

Kanundaki duzenlemelere baktigimizda, mimarlik ve
muhendislik hizmetleri, bir hizmet alimi biliyorsunuz.
Bu hizmet alimlari yani mimarlk ve mthendislik hiz-
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met alimlari, tanimlar basligi altindaki 4. maddede hizmet tanimi icerisinde yer
aldi. Ayrica, éGnemine binaen muhendislik ve mimarlk hizmetleri, danismanlk
hizmetleri adi altinda 48. maddeden sonra farkli bir dizenlemeyle ele alindi. Bu-
rada gayemiz neydi onu anlatmaya calisayim. Ulkemizde yapilasma, dogru di-
rUst planlama yapilmadan, islerin ettt ve projesi yapilmadan ihale edildigi icin
aksamalar her zaman problem olmustur. Onun icin mihendisligin geregi olarak
bir ise baslamadan dnce o isin her ydonUyle dort dértlik planlanmasinin ve prog-
ramlanmasinin yapilmasina inaniyoruz. Bu maksatla idarelerin, ihaleye ¢ikma-
dan 6nce, zemin etltlerden baslayarak ve zamana bakmadan bu islerin progra-
mini, ettt ve projesini ve bu is icin ayrilacak paray da ekstra bir 6deme, fuzuli
bir 6deme gérmeden yapmalarini arzu ediyoruz.

Bu maksatla mimarlik ve mihendislik hizmetleri 6zel bir baslk altinda, kanunda
danismanlik hizmetleri kapsaminda ayrica dizenlenmistir. Burada; idareler, hiz-
meti satin almadan, yani yapim isine gecmeden muhendislik ve mimarlik hizmet-
lerinin ne sekilde satin alinmasi gerektigine iliskin cok 6zel dizenlemeler yapilmis-
tir. Bu diizenlemelerin detayina girmeye gerek yok. Buradaki temel prensip: Bir bi-
na insaatini planliyorsunuz, ihtiyac programini ortaya koyuyorsunuz. Bu binalarin
yahut benzeri baraj olsun, karayolu olsun bu insaatlarin projelendirilmeden, yete-
rince maliyet arastirmasi yapilmadan, aksamdan sabaha karar verilerek yapilmasi-
ni 6nlemektir. Aksi takdirde buyUk problemler ortaya ciktigini hepimiz yasadik,
gordik. Bunu bakanliktaki arkadaslarim cok iyi bilirler. Cagdas yaklasim, bir isin
oncelikle plan ve programinin dért dortlik yapilmasini gerektiriyor.

Nitekim AB nezdinde yaptigimiz ortak calismalar neticesinde gérduk ki isin plan
ve programina cok uzun zaman ayriliyor. Isi gercekten her yoniyle cok detayli
projelendirip maliyetini ortaya koyuyorlar, ondan sonrada cok kisa slrede isin
yapim bdliminu hallediyorlar ve problemsiz sonlandirabiliyorlar. Bunu kanuna
yazmak yetmiyor, bu mesajin idareler tarafindan alinmasi, algilanmasi gereki-
yor. Bunun icin; idareler ihaleye ¢ikmadan, yapim isini ihale etmeden énce ya-
pinin mimarlik ve mihendislik hizmetini eksiksiz almasi gerekiyor. Bir de Ulke-
mizde tip proje mezarligi var. Bakanlik bir ara tip projeleri yarismalarla elde et-
ti, ondan sonra Erzurum’da, Antalya’da ayni proje uygulandi gitti. Olacak is de-
gil tabii, bunlar cagdas uygulamalar degil. “Bu projelerden vazgecilsin, idareler
her bir proje bazinda bu hizmeti satin alsin, maliyetini dogru bir sekilde ortaya
koysun anahtar teslimi gotlrU bedel ihale yapsin” kanun bunu gerektiriyor.

62. madde, bina insaatlarina anahtar teslimi géturi bedel usuliyle ihaleyi zo-
runlu hale getirdi. Bu da su demektir ki; kesin proje ile degil, uygulama projesi
ile ihale etmek. Kanun hikmd uygulama projesi sonucunu doguruyor. Dért yil-
dir bu Kanun uygulandi tlkemizde. Idarelerin bu yaklasimini ¢cok az goriyoruz.
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Maalesef cogunlukla yine eldeki tip projelerden, benzer projelerden istifade edi-
lerek, zemin etUtleri dahi yapilmadan ihalelere ¢ikildigini goértyoruz. Bunlar si-
kayet olarak kurumumuza intikal ettigi icin bunlarin farkindayiz. Bu cok yanlis
bir yaklasim, dolayisiyla bu isler beraberinde biytk problemler getiriyor. Islerin
yapimi esnasinda blyuk problemler yasaniyor, clnkl projede dogru dirdst
aciklamalar yok, yapim tanimlar dogru degil. Bunlar cok énemli seyler, bunla-
rin dogru durdst yapilabilmesi icin idarelerin kadrolari da yeterli degil. Idareler
bu hizmetleri gérecek memuru istihdam edemiyor artik, Bayindirlik Bakanlig
dahi -bu isin okulu Bayindirlik Bakanhgidir- artik bu hazirlik dénemini gercekles-
tirecek personel yapisina sahip degil. Yapilacak is; bu hizmetlerin, mimarlarimi-
za ve muihendislerimize ihale etmek suretiyle alinmasini saglamaktir.

Burokrat arkadaslarimiza sempozyumlarda, verdigimiz konferanslarda sunu tel-
kin ediyoruz strekli olarak: Ust kademeleri zorlayin arkadaslar. Bir yapim ihale-
sine ¢kmadan 6nce, anahtar teslimi gotlrl bedelle yapilacak olan bir ihalenin
mutlaka uygulama projelerinin elde edilmesi gerektigini séyleyin, aksi takdirde
yapim ihalesine cikmayin. Once bu gerceklessin, uygulama projesiyle birlikte ta-
bii zemin etUtleri de yapilsin. Biliyorsunuz Ulkemizin bir deprem gercegi var.
Bunlar artik zorunlu seyler. Insanlari bu sekilde yonlendirmeye calisiyoruz. Bu
konuda Umitsiz de degiliz, yavas yavas bu kultdr yerlestikce, bunu Gst kademe-
deki ydneticilerimiz de anladikca bu yola eninde sonunda girilecektir ve dolayi-
siyla Ulkemizde de saglikl, planli programli, saibesiz yatirimlarin gerceklesecegi-
ne inaniyoruz, bu konuda herhangi bir siphemiz yok.

Simdi size bir parca da yarisma yonetmeligiyle ilgili kurumumuzun yaptidr calis-
malari ve bu konuda ne kadar etkili oldugunu izah etmek istiyorum. Kamu Iha-
le Kurumu bu yénetmelik bazinda ne derece etkilidir, ne derece yonlendiricidir?
Bu yénetmelikler hazirlanip, 2003 yilinda kanun ile birlikte yartrluge girecekti.
Kamu lhale Kurumu’nun bircok yénetmeligin yaninda Yarisma Yoénetmeligini de
cilkarma mecburiyeti vardi. Bu Yonetmeligi Kamu Ihale Kurumu'nun ¢ikarmasi
gerektigine ben sahsen inaniyorum, Kanunda ise boyle bir hikim yoktur. Bu
ayn bir uzmanlik daldir. Bu Kanun yazilirken bdyle dustntlerek yazilmistir. Ba-
yindirlik ve Iskan Bakanligi yapilara yonelik bir yarisma yonetmeligi hazirlasin,
cevre planlamasina yodnelik olani da baska bir bakanlk. Boéyle distindik ama
Kamu Ihale Kurumu bunu gorev olarak Gstlendi. Bu Yonetmelik hazirlanmaya
baslanildiginda buyik bir telas basladi, 6rnek yok, ne olacak, nasil yapacagiz di-
ye. Sag olsun arkadaslarimiz, Gilcin Hanim'in hazirladigi taslaga ilave olarak Bi-
lal Bey’den rica ettik, o da bir taslak hazirladi, ciinkd kurumda bu konudan her-
kes bihaberdi. Arkadaslarimizin bu blytk destekleriyle hazirladigimiz ydénetme-
lik gorusuldu ve kesinlik kazandi. Bu Yonetmelikte yine de icime sinmeyen ko-
nulara iliskin goéruslerimi size aktarayim.
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Birincisi, uluslararasi yarismaya acma olayi; esik degerin Uzerindeki yarismalari,
uluslararasi yarismaya acma hukmu. Bu nereden kaynaklaniyor biliyor musunuz
arkadaslar? Bu Kanunun 63. maddesinde, esik degerin (zerindeki ihaleler ulus-
lararasi katilimcilara acilir diye bir hikdm var. Bu maddeye dayali olarak bu hi-
kdm girmistir. Kurulda insanlara anlatamiyorsun, ikna edemiyorsun, kafasi 63.
maddeye takilmis. Bunlari anlatmaya calistik aslinda, “bunu yapmayin” dedik,
olmadi. Ancak bu aciklamalari yaparken sunu da belirteyim: Bu madde daha
sonra bildiginiz gibi mahkemeye verildi, Danistay’da dava acildi, maddenin ipta-
li istendi. Bu da olmadi. Odalardan bunu istirham ediyorum; diyalog lazim. Ku-
rum bu diyaloga aciktir, yani burasi bir kamu kurumu degil, 6zerk bir kamu ku-
rumudur. Diyalogla bu ¢6zulur. Bu iyi anlatilirsa bu degisikligi kurum yapar,
mahkeme kapilarinda ugrasmadan bu madde duzeltilir.

Bir diger blyUk handikap birinciden ikinciye gecmek. Bu neden yapildi? Kanu-
nun 22. maddesine gore ihale diyor ya ondan. Yarisma yapildi, juri birinciyi, ikin-
ciyi, Gg¢linclya belirledi, ondan sonra yeni bir stirec basladi. O stire¢ de Kanunun
22. maddesi, dogrudan temin. (b) sikkinda; gercek veya tizel tek kisinin ihtiyac-
la ilgili 6zel bir hakka sahip olmasi hikma var. Bu maddenin en sonunda da di-
yor ki; arastirma yapilir, en iyi fiyat verene verilir. Burada ne arastiracaksin? Bi-
rinciyi se¢mis zaten jari. Kurul ille de ihale diyor, cevirmek mUmkin degil. Ko-
lay degil, bunu gelip saatlerce anlatacaksin. Onun icin bu madde de maalesef
boyle konuldu. Aslinda bunun dogru ¢c6zimd -ki buna cok israr etmisimdir ba-
sarili olamadim- 23. maddede buna iliskin bir htikiim getirmektir.

Yarismanin sonunda yarismayl kazanana, 6zel durumlar haric, -yarismayi gétu-
rememesi, hastalanmasi gibi 6zel durumlar- verilmesi ve de fiyatinin sabit olma-
si gerekir, artik burada tek kisi oldugu igin pazarlik sansi da yoktur. O fiyati da
artik nasil belirlersen belirle, makul diizgin bir fiyat belirle, Kamu Ihale Kurumu
veya Bayindirlik Bakanligi veyahut da baska bir yer, onlarin hazirladigi bir skala-
ya gore bu bedeller Uizerinden ihalenin, yarismayi kazanan kisi Gzerine ihale edil-
mesine iliskin hikmdn 23. maddeye konulmasi lazim. Bunu ben koydurama-
dim. Orada muUhendis arkadaslarla bu mtcadeleyi verirken, Avrupa Birligi Ko-
misyonu adina bizimle beraber ¢alisan komisyonda satin alma dalinda iki AB uz-
mani buna en cok karsi cikanlar oldu. Avrupa Birligi adina bizimle calistilar. Bu
arkadaslara bunu bir tlrlG izah edemedim. Proje yarismasini kazanan ayni za-
manda ihaleyi de kazanmistir olgusunu izah edemedim onlara. Anlamadi bir
tarlu, “yok, o yapmasin dusuk fiyat veren ikinci, Gglncl yapsin” dediler. Hatta
“siz o yarismayi kapatin, o birinci gelen projeyi baska birine yaptirin” bile dedi-
ler. Sydney Opera Binasi'nin projesini yapan mimar -bir dergide okumustum- bir
imza atmis kagidin Gzerine vermis fikir projesi diye. Bunun icini bir baskasi nasil
doldurur, béyle bir mantiksizlik olur mu? “Olsun onu baska bir arkadas alir dol-

37



durur icini” diyorlar. Olaya bu kadar basit bir yaklasim sergilediler. Bu goriste-
ki bir kisiyle 23. maddeyi dizenlemenin midmkun olmadigini anlayinca biraktik
orada micadeleyi. Sonuc olarak sunu sdyleyeyim: Bu Yénetmelik cok acele ha-
zirlandi, detayli tartisiimadi. Sikayet basvurularina karsin Kamu lhale Kurumu,
“Yarisma usull, bu Kanunla ilgili ihale usullerinden olmadigi icin buna bak-
mam” diyerek basvurulari reddetmektedir. Bu da bir baska celiskidir. Saygila-
nmla...

ERDOGAN ELMAS- Hakki Bey, tesekkiir ederim. Ben 50 yillik yarismaci olarak
isin tehlikesini gérdim. Hakki Bey’e onun icin 6zellikle tesekkir ederim. Cunkd
eski ortaklarimdan duyum aliyordum, yarisma kazaniyorsunuz, ondan sonra
oturup pazarlik ediyorsunuz %20-30-40. Eskiden de vardi bu ama % 1-2 mer-
tebesinde sembolik bir seydi. Zaten baskasina verilmesi s6z konusu degil, fakat
yarismay! kazandiginiz zaman is bitmiyor, bir de gidip patates ihalesi gibi orada
durmaya kalkiyorsunuz, onu istiyorlar. Forumda bu konunun hakikaten tartisil-
masi gerekir; yarismalarin Gzerindeki en buyUk tehlike bence budur. Tekrar te-
sekkir ederiz.
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Dogan Hasol

DOGAN HASOL (Oturum Baskani)- Once hepinizi
sayglyla selamliyorum. Bu toplantiyr dizenleyen Mi-
marlar Odasi Izmir Subesi'ne de tesekkir etmek istiyo-
rum. llging bir konu ve yillar icinde cok fazla ihmale
ugramis, orasindan burasindan cok fazla cekistirilmis
bir konudur yarismalar.

Ayrica, su anda baska bir noktaya daha deginmek is-
tiyorum. Turkiye édnemli glnlerden geciyor. Gonlim
Ankara’da, yuregim Ankara’da: Cumhuriyet Mitingi-
nin basarili olmasini géntlden diliyorum. Su ana kadar
aldigimiz haberler o dogrultuda.

Bu oturumumuzun ismi: “Durum-Duzen”. Cok de-
gerli konusmaci arkadaslarimiz var, birazdan onlar ko-
nusacaklar. Ben bir-iki sézle konuyu baslatmak istiyo-
rum. Yarismalar sadece is yaptirma yontemlerinden
biri degil... Belki iyi bir yontem ama her sey degil.
Onun cok o6tesinde yeni fikirlerin ortaya cikmasi, kati-
limcilik, idarelerin ve yarismacilarin olgunlasmasi, jari
tartismalari, yarisma ortaminda kendini egitme son
derece 6nemli seyler. Yarismalarda, yarismacilarin ve
jurilerin deneyim kazanmasi, mimarlidin bu yolla ileri-
ye gitmesi cok 6nemli. Bu, tUlke mimarligina katki ge-
tirir, gerekli standartta bir dizeyin yakalanmasina ve-
sile olur diye dustndyorum. Ayrica genc yeteneklerin
kesfi, onlarin kendilerini kanitlayabilmelerine, kendile-
rini gosterebilmelerine olanak saglanmasi son derece
onemli seyler.

Turkiye'de yarisma az yapiliyor, cok zaman da mutlu
sona ulasamiyor. Bunun &rnekleri var, birazdan onla-
ra da deginiriz. Yillar dncesine bakacak olursak, Oda
islerinin cok fazla icinde oldugum 1960°li yillari iyi bi-
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liyorum. O tarihlerde Yarismalar Komitesi Uyeligi yaptim. O zaman da Bayindir-
lik Bakanligi ile kolay ¢ozilemeyen sorunlar vardi. Bayindirlik Bakanligi yarisma
clkarmayi istiyordu ama yarismalarda kendi mensuplarinin gérev almasini da is-
tiyordu. Adeta bir ek gorev kapisi gibi olmustu Bayindirlik Bakanhg icin yaris-
malar. Bayindirlik ve Iskan Bakanhgi'nin Yapi Isleri Genel Mudurltgt mimarligin
kalesi gibiydi. Orhan Alsag, ardindan Adnan Kocaaslan, Neriman Birce bir gele-
negi gayet iyi strdUrtyorlardi; onlarin cok biylk destekleri vardi mimarliga ve
yarismalara.

Daha sonraki yillarda btnyede biraz degisiklik oldu. Sayin Ustadmer alinmasin
ama insaat muhendisleri Bayindirlik Bakanlgi'na egemen oldular ve yarismala-
rin civisi ¢iktl. Zaman zaman istisna durumlari oldu. Oda mudahaleleri geldi. Ji-
ri listelerinin hazirlanmasina dahi Istanbul’da Bakanhgin 1. Bolge Mudurlu-
gu’'nuin nasil mudahalede bulunmak istedigini animsiyorum. Toplu listeler hazir-
lanmasiyla devreye girmeler tirtinden midahaleler sik sik yasandi. Bugln yaris-
ma sayisI daha az ve carpik bir proje yaptirma dizeni sdrUyor. Proje hizmeti ha-
la ihale kapsaminda distnulUyor. Biraz 6énceki konusmada Sayin Ustadmer‘in
bunu yine ihale kapsaminda gérmesini dogrusu yadirgiyorum. Proje hizmetinin
eksiltmeyle, ihaleyle bir ilgisi olmamali. Yarisma sartnamesinde fiyat dedikleri
sey Ucrettir, mimarlik proje Gcretidir. Fiyat deme aliskanlidi bile zaten bu isin iha-
le kapsaminda goérilmesinden, hizmet alimi gibi degil de malzeme satin alinma-
si gibi goridlmesinden kaynaklaniyor. Proje Ucretini bastan saptarsiniz, yarisma
buna gore cikarilir. Yarisma bittikten sonra oturup pazarlik yapmanin hicbir an-
lami yoktur.

Son yillarda yine ihale edilen bazi projeler biliyoruz. Turki Cumhuriyetlerin Anka-
ra’da yaptiracaklari ya da yaptirilip onlara hediye edilecek olan biyukelcilik bina-
larricin %70 kinmlarla proje isleri verildi. Béyle bir uygulama olamaz; bu yolla pro-
je elde edemezsiniz, bu yolla saglikli proje elde edemezsiniz, sonug tutarli olamaz.
Onun icin bu yarisma kavramini énce dogru dirist oturtmak gerekiyor.

Tamer Basbug'un cok gizel bir arastirmasi var, orada sayilar var. Bir de sevgili
Billend Tuna’nin sabah séyledigi, birinci gelen projenin yaptirilmayabilecegi ko-
nusu. Ne diyecegimi bilemiyorum; zaten yaptiriimiyor ki. Bakin, 672 yarisma ya-
pilmis. Bunlarin acaba kagi uygulandi? Keske bdyle bir arastirma da yapilsaydi.

Ben size hemen not ettigim bazi yarismalari 6rnek vereyim. Ankara ve Istanbul
BlyUksehir Belediyeleri icin proje yarismalari acildi. Sayin Dogan Tekeli'yle birlik-
te Istanbul’dakinin jurisinde birlikteydik. Ginlerce calistik, sonuca vardik. Bence
iyi de bir proje sectik ama uygulanmadi. Ayni sey Ankara’da oldu. Ayrica yine
benim hatirladigim Taksim, Besiktas, Uskiidar, Beyazit Meydanlari icin proje ya-
rismalari yapildi. Bunlar uygulandi mi? Hicbiri uygulanmadi. Gelibolu icin ulus-
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lararas! yarisma yapildi, o da uygulanmadi. Dolayisiyla o arastirmanin gelistirile-
rek hangilerinin uygulandigina, hangilerinin uygulanmadigina bakmakta fayda
var. Ayrica yarismalarin istismari da zaman zaman olmadi degil.

Macka Oteli Proje Yarismasini hatirliyorum. Biraz ayrinti gibi goérdlebilir ama bun-
larin bilinmesinde fayda var. Saniyorum 1967 veya 68 yiliydi. Ben Mimarlar Odasi
Yayin Komitesi'nde gorevliydim, ayni zamanda da Merkez Yonetim Kurulu Uyesi
olarak Yarismalar Komitesi Gyesiydim. O sirada juri toplanmis. Toplanti Istanbul
Hilton Oteli'nde yapiliyordu. JUriden bir haber geldi, “Oda’dan yarismalarla ilgili
bir yetkili istiyoruz.” Hilton Oteli'ndeki toplantiya ben gittim. Giris katinda resep-
siyonun arkasindaki bélimde toplanmisti juri. Saniyorum ki Juri Baskani Sedad
Hakki Bey'di. O juriden Muhlis Tirkmen'i, Vedat Dalokay'i, Sevki Vanli'yr animsi-
yorum. “Bizim bir sikkintimiz var; biz bunlarin icinde birincilige deger bir proje go6-
remiyoruz” dediler. 82 proje gelmisti yarismaya. Dedim ki “olamaz, yonetmelik
aclk, siz birinci secmek zorundasiniz.” " Ayrica bu yarismaya 82 grup katilimis, bu-
nun arkasinda mimarlarin el emegi var, gdz nuru var. Birinci secmiyoruz demek
en azindan emege saygisizlik olur, g6z nuruna saygisizlik olur.” “Peki. Bir sikinti-
miz daha var” dediler. Kisa bir konusalim mi, konusmayalim mi tartismasindan
sonra, “tuhaf seyler oluyor burada” dediler. Ve tuhaf seyleri anlattilar. Iceride pro-
jesi olan biri, juri calismalarini bir sekilde izleyip mudahale ediyormus. “Biz karar
aliyoruz, yarim saat sonra kapinin altindan bir not atiliyor,” “siz onu imar duru-
muna gore elediniz ama yanlis yorumluyorsunuz, 6yle degildir boyledir” gibi. Hay-
ret verici bir durum. Nasil oluyor?.. Daha sonra o notlari kapinin altindan atan mi-
marin raportdrle iliski kurmus oldugu saptanmis. Zaten ayni mimar otelde jdri Gye-
lerinden bazilaryla da temas kurmaya calismis. Bu tur sakatliklar olmuyor degil.
Erdogan Elmas da biraz énce anlatti juri salonlarina nasil girildigini, neler olabildi-
gini ama bunlar sistem dogru durtst kuruldugu takdirde Ustesinden gelinmeye-
cek sorunlar degildir. Bunlar ¢coziime ulastirilabilir. Oykuyi sadece anekdot olarak
gecmisi anmak adina anlattim.

Belki sdyle bir arastirma yapmakta da yarar var: Yarismali binalar mi daha basa-
rili sonuclar veriyor, yarismasiz binalar mi? Bunu yarismalarin aleyhine olarak
séylemiyorum. Kesinlikle éyle yorumlanmasin. Ontimiizdeki engellerin neler ol-
dugunun bulunmasi bakimindan bunun da saptanmasinda ve niceliksel arastir-
malarin yani sira niteliksel arastirmalarin yapilmasinda da yarar oldugunu dsU-
nuyorum.

Ayrica, Erdogan Elmas’a acaba Mimarlar Odasi bir sabir 6duilii veremez mi? Ulke-
de aciimis yaklasik 700 yarismanin 100’Une katilmis. Belki simdi “bu bana bir ders
olsun” diyordur; bilmiyorum ama bdyle bir durum da var. Gergekten cok sikintili
bir konu. Burada ele alinmis olmasinda cok blyUk yarar var. Bu konunun ayrica

42



Ulusal Mimarlik Yarismalari

yine Mimarlar Odasi'nin cok isabetli bir sekilde ele aldigi Turkiye Mimarlik Politi-
kasi'nin icinde disdntlmesinin de yarar saglayacagini dtstndyorum.

Daha fazla uzatmadan s6z0, programda verilmis olan siraya gére degerli konus-
macilara aktarmak istiyorum. Deniz Aslan, “catisma - disiplinler arasi polemik”
konusuna egilecek. Gercekten de ¢cok 6nemli bir konu. Yarismalarda yepyeni
sorunlar ¢iktr ortaya. Yeni ¢ikan meslek dallari, TMMOB'ye eklenen meslek oda-
larinin eylemleriyle bir catisma alanina dénUstu. Bir yarisma peyzaj alaninda mi
cikiyor, sehircilik alaninda mi, mimarlik alaninda mi, kimler katilabilir, kimler ka-
tilamaz? Burada da gercekten cozilmesi gerekli, Gzerine egilinmesi gerekli so-
runlar oldugunu distntyorum. Deniz Aslan bunlara yanit verecek diye bekliyo-
rum. TesekkUr ederim.

43



44

Deniz Aslan

DENIZ ASLAN- Yarismalar Ust basligi altinda demogoji
konusunu islemek cok da kolay degil. Aslinda demogo-
jinin dekonstruktif bir yani da yok degil. lletisim kurama-
yan tasarim meslekleri icin belki de iletisimi strdarebil-
menin bir araci, gelistirici bir yani olabilir demogojinin.

Meslekler arasi demogoijide ilk adim sehircilerden gel-
mistir. Ogrenciligimde mimarlik égrencilerini sehircilik
bolimine cekmek icin “bir bina mimarlik, iki bina se-
hircilik denirdi”. Bu sdylemin derslerde de strdtgine
sahit olanlardanim.

Peyzaj Mimarlari Odasi'nin ilk kuruldugu yildi sanirnm.
Mimarlar Odasi [zmir Subesi’'nin, mimarin yetki ve etki
alanini m*lere indirgenmesine yonelik olarak tniversi-
telere yolladigi yazi Uzerine sarsilmistik. Sorun cok ba-
sitti, yeni kurulan Peyzaj Mimarlari Odasi, meslektasla-
rinin diger mthendislik alanlari gibi kiinyede yer alma-
larini istiyordu. Zaten mevzuatta bir agag hesabi kavra-
mi yaratilmisti ve artik bu isin Odasi da varolmustu. Do-
layisiyla mimarin isi sokak kapisinda bitiyordu. Aslinda
bu soru cok kritik idi. Gercekten mimarligi bina boyutu-
na indirgiyordu. Icinde bulundugum ITU Mimarlik Fa-
kdltesi Mimarlik Bolum’'nde kurulan komisyon, konu-
yu enine boyuna tartisan, bugln icinde bulundugumuz
durumu 6nceden haber veren ve 6zellikle Mimarlar
Odasi'ni da elestiren bir gériis yayimladi. Ozetle bu ya-
zimiz meslek sovenizminin cikmazlarini vurgulamasi ve
tasarim mesleklerinin yeniden yapilanmasi gerekliligi
Uzerine bir ilk c¢ikis olmustur. Ayni Fakultede Sehircilik
BOIUmMU sorunu ¢ok net ¢dzmustd, yaniimiyorsam 1000
m?'den itibaren artik peyzaj mimarlarinin mesleki siniri
baslayabilirdi. Konu demogoji olunca sorunlari biraz
vulgarize etme sansi da doguyor.
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Son yazilarimda meslek odalarini sikca elestiriyorum. Zaman zaman, ne yazik ki
Odalar var dedigim de oluyor. Biraz yarisma konusuna da deginmek istiyorum.
Turkiye'de yarismaci diye bir kavram var. Sanki meslegi yarismaci olan mimarlar
var, Oda da onlarin garantoérl. Son yarismalar yonetmeliginin tarifleri mimarlig
iyice sig bir alana cekti. Sehircilik ve peyzaj mimarligi kalelerinin gliclenmesi ne-
redeyse bir veto sistematiginin gelismesini sagladi. Yarismacilari zoraki diger
meslek alanlarindan partner almaya zorlayan bu yap, jUrilerin olusmasinda da
ciddi sorunlar yaratmaya basladi. Bireysel bir sorunu genel bir sorunmus gibi
gosterme cabasi icinde degilim ancak son Beylikdizi Cumhuriyet Caddesi ve
Yakin Cevresi Kentsel Tasarim Proje Yarismasi ve Bursa yarismalarinda bu sorun
en Ust dlzeyde bir sacmaliga dénistl. Peyzaj Mimarlari Odasi'nin vetosu Gzeri-
ne Bursa jurisinden nazikce cikartildim. Beylikdizt Cumhuriyet Caddesi ve Ya-
kin Cevresi Kentsel Tasarim Proje Yarismasl da kanimca hukuksal bir sorun ya-
ratacak sekilde ek bir peyzaj mimarinin jiri Gyesi olmasi ile sonuclandi. Burada-
ki sorun peyzaj mimarligi ve sehircilik alanlarinda yUksek lisans veya doktora yo-
lu ile uzmanlasmis mimarlarin yok sayilmasi sorunudur. Ustelik bu insanlar s6z
konusu meslek odalarinin yoklugunda bu disiplinlerin ayakta kalmalarini sagla-
yan, sayisiz érnek yaratmis, egitimini Ustlenmislerdir. DUnyanin hicbir yerinde
boylesi sovenist bir egilim yoktur. JUrilerin belirlenmesinde 6zellikle akademis-
yen jUri Uyelerinin onlarin da ozellikle dekanlar, bélim baskanlar dizeyinde
saptanmasl, meslek odalarinin gittikce daha statikocu bir tutuma dogru kay-
diklarinin géstergesidir. Bu astim kestim jiri yapilarinda agik¢a yapilan kural ih-
lallerine meslek odalarinin aldiris etmemeleri, genc mimarlarin yarismalara olan
glvenini sarsmaktadir. Esas olan; genc mimarlarin mimarlik ortamina kazandi-
rilmasi iken, onlarin daha cok nasil yarisma kazanilir ortamina cekilmesi blylk
bir haksizliktir. Bu haksizligin baslica odadi, Uzilerek séyllyorum yine Mimarlar
Odasi olmustur. Mimarlar Odas! kendi actigi UIA yarismasinin arkasinda dura-
mamis, kazanan projeyi kendi normlarina uygun bulmamistir. Sézde fiyat konu-
sunda uzlasilamamasini bahane ederek, siradan bir mimarlk ortamini tercih et-
mistir. Yine yarismalar gelenegine uymayarak, diger 6dul alan projelere de y6-
nelme zahmeti icine girmemistir. Konu mali olabilir ancak en aciklisi Mimarlar
Odasi Genel Baskani'nin kazanan proje ve jiri kararlari ile ilgili yorumlari olmus-
tur. Mimarlk kamuoyunda ¢abuk sénimlenen bu olay, yarismalar tarihinin en
kara sayfasidir. Konu ile ilgili gecen sire icinde Oda’nin bu olay! bertaraf ede-
cek hicbir girisimine de rastlanmamaktadir. Vetolar bu zihniyetin kendi varolu-
sunun kaynagi olmaya devam etmektedir.

Son derece naif bir 6neri olarak, tasarim mesleklerinin yeniden yapilanmasini,
egitimin de bu yapiya dayandirilmasini &nermek isterim. Bir baslangi¢ olarak Bil-
kent ve ITU bu konuda énemli mesafe katetmis kurumlarimizdir. Zaten cift ana-
dal da bu yeni yapilanma icin bir zaruret getirmektedir. Ortak bir tasarim kdltu-
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ri Gzerinden uzmanlasmalar, meslek odalarinin dayatmalarina degil, bireylerin
formasyonlarina dayali bir cogulcu ortami besleyecektir.

Boylelikle ayrismis alanlar yerine, tasarim fakdiltelerinde toplanan egitim ve uz-
manlasmalara prim veren bir Tasarim Meslekleri Odasi, hayal olmaktan cikacak-
tir. Meslek odalarinin faklilasma yolu ile kendi gruplarini olusturmayi tercih et-
meleri, tasarim mesleklerinin éniindeki en buyik engeldir.

DOGAN HASOL- Cok tesekkirler Deniz Aslan.

Siraya gore simdiki konusmaci Semra Uygur. Konusu yapl, yarisma, isveren ilis-
kisi. Buyurun.
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SEMRA UYGUR- Oncelikle Mimarlar Odasi lzmir Su-
besi'ne, hepimizi heyecanlandiran yarismalar konusu-
nu gindeme getiren bu Sempozyum’'u dizenledigi
icin tesekklr etmek istiyorum. Yarismalar burada bu-
lunan hemen hepimiz icin cok buytk anlamlar ifade
ediyor, ctink( burada bulunanlarin bircogu yarismala-
rin 6zglr ortamlari icinde kendi duslncelerini ifade
edebilme firsati bulduklarr icin meslek hayatlarina de-
vam edebilmisler. Ornegin biz bu ortamin icerisinde
kendini ifade edebilmis mimarlariz ve hepimiz de bu
ortamin zenginleserek daha buylk katkilarla meslek
ortami icerisinde devam etmesini arzu ediyoruz.

Yarismalar, mimarlar icin; aslinda is yapmanin étesin-
de anlamlar ifade ediyor bence. Ctinkl kendini gelis-
tirmenin, 6zgUr disinmenin ve ortamin bilgisini pay-
lasmanin araci olmalidir yarismalar. Yarismalarda sunu
hep dlsintyoruz: Hicbir meslektas diger meslektasin
aslinda rakibi degildir. Mimarlik yarismalarinda asll
olan tasarlayan kisinin kendini o anda o kesitte ve o
bilgisi icerisinde ortamda sinamasidir, bu da kendi bil-
gi birikimini artirmasinin aracidir. Bir énceki oturumda
Baran Bey'in bahsettigi gibi, bir yarismada o konuyu
6grenmek, derinlemesine arastirmak icin hig ellemedi-
giniz konularla ilgili kitaplari okuyup arastirabilirsiniz.
Hicbirimiz bir diger meslektasimizla ne ayni birikime,
ne ayni gegmise, ne ayni bilgiye sahip olamayacagimiz
icin dogal olarak birbirimizin rakibi degil, sadece ken-
di rakibimiz olabiliriz. Boyle baktigimiz zaman da ya-
risma kendimizi gelistirmenin aracidir; is almanin, is el-
de etmenin bir araci olmamalidir. O zaman yarismayi
kazanmak ya da kazanmamak degil, yarisma sureci
icinde ne 6grendiginiz ve sergilendiginde meslektasla-
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Semra Uygur
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rinizin neler distindiginu égrenebilmenizdir dnemli olan. Hep sunu soyllyo-
rum: Ayni alan, ayni konu, ayni sartname ama giren mimar sayisi kadar farkli fi-
kir. O zaman insan beyninin muhtesemligine hayran kalmadan edemiyorum.

Konumuza doénecek olursak; disincelerimizi, yarismayla ya da baska yollarla el-
de ettigimiz projelerde ifade etmenin, hayata gecirebilmenin 6n kosulu, mimar-
likta bir isverenin olmasidir. Bu nedenle de isverenler mimarlar icin, mimarlik icin
cok 6nemli kurumlardir. Sunu 6zellikle belirtmek istiyorum: Mimarin isvereni
hicbir zaman mimarin musterisi degildir ve bu g6zle de bakilmamalidir. Cinkd
bizim isverenlerimizle olan iliskilerimiz daha uzun soluklu, daha fazla birlikteligi
beraberinde getirmek zorunda olan, bircok sorunu paylasmak durumunda ol-
dugumuz beraberliklerdir ve hepsinden baska seyler 6grenebiliriz. Aynen avu-
katla mUvekkili, doktorla hastasi gibi uzun soluklu ve bir anda bitmeyen iliskiler-
dir. Bu sekilde baktigimizda; isverenimizin isi sahiplenmesi ve bu sayede distn-
diklerimizi hayata gecirebilmek anlaminda iyi sonug¢ almamiz daha olanakli di-
ye dUstndyorum.

Yarismalarla yapilmakta olan islerde, juri raporlarinin cok énemi var -mimarin is-
vereniyle olan iliskisinin baslangici asamasinda en azindan-. Isveren, bitin yet-
kilerini juriye devrederek jUrinin secimine biraktigi icin, secilen sonuc hakkinda-
ki jarinin gorUsU, isvereni dogal olarak etkiliyor. Yarismalarda 6zellikle birincinin
secildigi asamada, jlrinin isvereni projeye dahil etmesi ve secilme nedenlerini is-
verene cok iyi aktarmasi gerekmektedir. Yakin zamanda yasadigimiz Ankara
BUyuksehir Belediye Sarayi ile Sosyal-Ticari Tesisleri Mimarlik-Muhendislik ve
Kentsel Tasarim Yarismasi'nda isverenin gorUsleri alinmadigr icin bu yarisma uy-
gulanmadi, yerine baska adla baslayan ama Buyiksehir Belediyesi tarafindan
kullanilacak yapr yapildi.

Isverenin, yapilan isi sahiplenmesinin sebeplerinden biri isverenin ayni zamanda
kullanici olup olmamasidir. Kullanici ve isverenin ayni olmadigr durumlarda, mi-
mar ile dogru iletisim dogru zamanda saglanamadigi takdirde, ¢ikan sonuctan
iki tarafin da memnun olmamasi s6z konusu olabiliyor. Mimarlar Odasi'nin UIA
2005 Istanbul Kongre Vadisi Ulusal Tasarim Yarismasi icin de ayni seyi sdylemek
zorundayim ne yazik ki. Baran Bey’'in de aktardidi gibi; yarismalarin Mimarlar
Odasi tarihinde ¢cok énemli bir yeri olmasina ragmen, Oda’nin, cikarttigr yaris-
may! sahiplenememesi olumsuz sonuclara yol agmistir. Deniz Aslan’in da bah-
settigi gibi, genc meslektaslarimizin gézinde Oda’nin mimarlk yarismalari an-
laminda olumsuz etkileri olmustur. Burada mimar-isveren iliskisi icerisinde sa-
hiplenmenin cok 6énemli oldugunu tekrarlamak istiyorum.

Buglne kadar yarismalari hep resmi kurumlar acti -Tamer Basbug'un belirttigi
listede de bu gdzikulyor-. Kullaniciyla mimarin dogrudan iliski kurmadigi du-
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rumlarda, hele ihtiyac programlari da glncellenmemis ise dngoérilmeyen du-
rumlar olabiliyor. Bir de su var tabii: Séylediklerim, bizim yarismalar sireci iceri-
sinde 1980’den bu yana dahil oldugumuz déneme ait yasadiklarimiza iliskin.
Kurumlarin yarisma agmalari her zaman en iyi sonucu elde etmek maksadini ta-
simayabiliyor. llk basta tasisa da sonra hem varolan siyasi iradenin degisikligi,
burokrasideki kisilerin yer degistirmesi, sahiplenen kisilerin aslinda olmayisi, ge-
lenlerin dnceki tarihle ilgili o ise ait bilgi sahibi olmayisindan kaynaklanan prob-
lemlerle durum degisebiliyor. Bunun yani sira her gelen birokratin, sanki koltuk
ona yapismiscasina ayrilmayacagini dislnerek, yapilan is Gzerinde erk kullan-
maya calismasi ya da hic sahipsiz birakarak sonuca gitmemesine neden oldugu
durumlara tanik olduk.

Yarisma sonucundan sonraki stirece, mimar isveren iliskisi acisindan baktigimiz-
da da mimarin tutumu agisindan zaman zaman sorunlar yasandigi gézlemleni-
yor. Yarisma, sonucta bir fikir ve projelendirmenin ileri asamalarinda gelistiril-
meye ve isverenin yarisma slrecinde belirtmeyi ihmal ettigi durumlari da icer-
meye zorunludur. Mimarin bu ortamdaki tutumu, projenin saglikli ilerlemesi icin
cok 6nemlidir. Ancak soyle fikirler olduguna da tanik oldum: “Bu yarismadir, ar-
tik hicbir yeri ellenmez”. Halbuki hayat zaten degisiyor ve siz kullaniciyla eger
muhatap olabilmek liksline de sahipseniz -ki bu bizim Ulkede bazi durumlarda
lGks- o istekleri dogru degerlendirip, yarismadaki dislinceden 6din vermeksi-
zin, sonuna kadar dinleyip anlayarak, sonuclandirmalisiniz. Bunu da mimarin
tavrl agisindan elestiri olarak sdyliyorum.

Soyle durumlara da tanik olduk aslinda: Eger yarismayla bir isi yapiyorsaniz isve-
reniniz kim olursa olsun, isverenin mimara kars! tavri her zaman daha saygihidir.
Bu nedenle, yarismayla elde edilmis projeleri yapmak, hele gercek kullaniciya da
yaplyorsaniz, mesleki anlamda keyifli ve tatmin edicidir.

Eger yapiy! yaptirtacak isvereniniz ayni zamanda kullanici da olabiliyorsa, karsi-
likli fayda saglamak anlaminda daha da olumlu bir durum elde ediliyor. Isveren
icin yarar, kendini yenilemek, buyimek, gelismek ya da prezentasyonunu gelis-
tirmek, degistirmek anlaminda oluyor. Mimar icin ise; manevi olarak o an du-
sinddgunun, kesitinin bir an evvel hayata gecerek; kendini gérmek, anlamak,
Ustlne bir seyler koyabilmek olabiliyor. Onun icin yapilarin, distndldikleri za-
manda, sahiplenen isvereniyle birlikte yapilmasi -bunu tabii sadece yapi anla-
minda sdylemiyorum, cevre diizenleme, tasarima ait her anlamda- daha dogru
olabiliyor.

Cumbhuriyet tarihi icerisinde yarismalar tarihine baktigimizda kamu kurumlarinin
bunu sahiplenmedigini sdylemek istemiyorum. Onceki dénemlerde hepimizin
ornek aldigr en glizel yapilarin da yarismalarla elde edildigini belirtmemiz gere-
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kiyor ama son dénemlerde mimarlik, cevre olusturmak, yapisallasmak; birer si-
yaset araci olarak kullaniliyorlar ve yarismayla elde edilen islerde isverenler ge-
nellikle bakanlk ya da resmi kurumlar. Kurum, siyasi istedi gecici olarak yaris-
mayla yerine getiriyor gdziklyor ama bunun gerceklesmesi sireci, aslinda bir
hedefi olmadidl icin sonuclanamiyor. Mimarlik ortami da yarisma ortaminin
zenginliginden beslenemiyor. Bununla ilgili bircok belediyenin actigi yarismalari
sayabiliyoruz. Bunun icin saniyorum ki kamu disindaki yatirmcilarin yapilarini
yarismayla elde etmelerine destek olmanin, mimarlik ortami icin daha verimli
sonuclar elde edecegini dustindyorum gintmuzde. Bu yapilar siyasi arac olarak
kullaniimaya devam edecekse, kamunun bu ise bulasmamasinin ¢cok daha dog-
ru olacagi kanisindayim.

Bizim 20 senelik yarismalar strecimizde 5 tane birinciligimiz var ve hepsinin de-
neyimi birbirinden farkli. Giresun Hiktmet Konagi Mimari Proje Yarismasi ka-
zandigimiz ilk yarismaydi, kullanicisini hi¢c gérmedik. Elimizdeki programa gére
projeyi bitirmeye calistik. Insaati 10 yil stirddi. Bir gin insaat sirasinda Vali davet
etti, gdrmemiz icin. Santiye sefinin sdyledigi suydu: Bir kat désemesinde bir uc-
tan bir uca 23 santim kot farki var, kapilar neredeyse uzun boylularin gireme-
yecegi kadar. Bdyle bir yarisma deneyimi gecirdik. Bitmis halini de bilmiyoruz.
Cumhurbaskanhg Senfoni Orkestrasi Konser Salonu Koro Calismalari Binalari
yarismaya ¢iktigi dénemde mimarlik ortaminda ses getirmisti. Hatta jri baska-
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ni Sayin Dogan Tekeli'ydi. Onun gorsellerini gdsterecedim, sahiplenilen ve sa-
hiplenilmeyen islerin sonuglarin ne olduguna iliskin. Turkiye Blyuk Millet Mec-
lisi Milletvekili Calisma Binasi projeleri hazirlandi ama uygulanmadi. TED Anka-
ra Koleji Yerleskesi, bir 6zel kurum yarismasi olarak degerlendirilebilir. Adina ya-
risma dememislerdi ama siireg yarisma seklinde devam etti. Yine juri baskani Sa-
yin Dogan Tekeli'ydi. Diyarbakir Yenisehir Belediyesi Hizmet Binasi Mimari Pro-
je Yarismasi sonrasinda hicbir gelisim olmadi, projeleri de hazirlanmadi.

Bizim deneyimimizle yasadigimiz, isi sahiplenen isveren ve sahiplenmeyen isve-
ren oldugu zaman sonuglar nasil olabiliyora iliskin 6rnek gosterecegim. Turk
Egitim Derneg@i Ankara Koleji Vakfinin yerleskesi yarisma seklinde devam etti.
Sayin Dogan Tekeli, Sayin Ziya Tanali ve Sayin Baran Idil’den olusan Ug kisilik ju-
ri vardi. Ayni zamanda danisman juri Uyeleri ve raportérleri de vardi. Sahipleni-
len bir is oldugu icin hemen ardindan ise baslanildi, uzun bir slrec gecirildi. Pro-
jelendirme ve mesleki kontrollik olarak 5 yil aldi ama sonucta Tirkiye ortamin-
da yapabilecegimizi dustinduklerimizin %80'ini basardigimizi soyleyebilecegi-
miz bizim acimizdan da tatminkar bir sonuca ulasti. Bu anlamdaki memnuniye-
timizi ifade edebilecegimiz bir ortam da olustu. Evvelki sene Arkitera, isveren
odultnu ilk kez duzenliyordu. Biz Ankara Koleji Vakfi yonetimini mimarlik orta-
mina katki saglayabilecek ortami yarattigi icin 6zel kurum dalinda aday olarak
onerdik. Sonucta Ankara Koleji Vakfi Genel Mudurlugt bu édultin sahibi oldu.

CSO Konser Salonu
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Elbette, yasadigimiz slreci, gullik gulistanlik yasanan bir sirec olarak séyleme-
yecegim, tabii ki her is yapilirken sikintilari olmak zorunda. Ama bu, hep onla-
rin bir an evvel 6grencilerini iyi bir yerde okutmayi hedeflemeleri, bizim de du-
stinduklerimizi yapmak icin ortami iyi degerlendirme niyetimizle birlikte oldu.
Tek basina zaten mimarlik yapmanin mimkdn olmadigini hepimiz séyltyoruz.
Bu bizim icin bu anlamda dnemli bir deneyim oldu.

Cumhurbaskanh@r Senfoni Orkestrasi Konser Salonu Yarismasi 1992 senesinde
yapildi. Mimarlar Odasi'nin ve Serbest Mimarlar Dernegi'nin yarismanin ¢ikmasi-
na blyUk katkilari oldu o dénemde. 7 jdri Gyesinin sectigi Cumhurbaskanligi Sen-
foni Orkestrasi Konser Salonu icin 1997'de Sayin Demirel temel atti, hatta gaze-
telerde beyanati ¢ikti, “ben ayakkabimi satip yaptiracagim” diye. Ama yatirimais
Kaltar Bakanhdi, esas kullanicisi Cumhurbaskanhdr Senfoni Orkestrasi, bizim isve-
renimiz Bayindirlik ve Iskan Bakanligi. Dolayisiyla hepsi birbirinin taseronu olarak
is yaparken bu hicbir zaman hicbir siyasi iradenin dncelikli tercihi olmadi. Konser
salonuyla siyaset yapacaklarini da bugtine kadar -15 senedir- gelen hicbir siyaset-
¢ci distinmedi. Sonucta, kazi alani bir gélet oldu Ankara’nin gébeginde.

Sonuc olarak sunu sdylemek istiyorum: Yapilari, cevreleri mimarlar olarak ister
yarismayla, ister baska yolla yapalim, eger buna saygi duyan, bundan sonuc el-
de etmek isteyen, sahiplenen isverenimiz yoksa bizim bunlar yapabilmemizin
mUmkina yok diye dustintyorum. Kamunun bugln geldigi durum nedeniyle
de 6zel kurumlarin yarismayla yapi elde etmeye tesvik edilmeleri, mimarlarin
dustnduklerini karsilikl yarar icinde, sonuca kisa strede ulasmamizi ve mimar-
lik ortaminin deneyimi paylasmasini kolaylastiracaktir. Ornegin 1992'den sonra
dlinyada bircok konser salonu yarismasi acildi, yapildi ve kullanimdalar ama bi-
zimki hala sularin icinde. Onun icin isverenimizin sahiplenmesinin cok gerekli ol-
dugunu dustntyorum.

Tesekktr ederim.

DOGAN HASOL- Semra Uygur'a cok tesekkrler. Anlatilanlari dinledikten son-
ra insan ne kadar emegin bosa gittigini gérlyor. Bakin, kag yarisma kazanmis-
lar, kaci yapilabilmis? Ankara’da Sevki Balmumcu’nun kazandigi Sergievi Yaris-
masl -saniyorum ki Turkiye'nin ilk yarismalarindan biridir- ile elde edilen binayi
da operaya cevirmisiz. Tamer Basbug'un arastirmasinin bence bu yonde biraz
daha gelistirilmesinde yarar var. 672 yarisma acllmis ama bu yarismalardan ka-
¢ sonuclandirilabilmis, kag bina elde edilebilmis?.. Bu arastirmayi yapmakta
herhalde cok biyUk yarar var. Aksi halde 672 rakami yaniltici olabilir, baska tir-
|G yorumlanabilir. Mimarlarin emekleri nasil carcur ediliyor anketi yapilabilir.

Sayin Dogan Tekeli su anda en kidemlimiz... Buyurun.
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DOGAN TEKELI- Tesekkiir ederim. Efendim, bu proje
yarismalari bir dénem Tirk mimarlik yasaminda cok
onemli bir yer tutuyordu. Saniyorum 60-70 arasl, hat-
ta 50’lerden basliyor da, biz 60’dan sonraki dénemle-
rini daha canli yasadik, hatirliyoruz. Bu yéntem gide-
rek erozyona ugradi ve adeta yok olma déneminde.
Zaten her sey biraz erozyona ugradi, yarismalar da or-
tadan kalkiyor gibi. O bakimdan bircogumuzun bu-
gln ayakta durmamiza ve var olmamiza neden oldu-
gunu Semra Hanim'in da soyledigi yarismalarin, tekrar
ele alinmasi, meslege yeniden canlilik getirmesi dilegi-
mizdir. O bakimdan ben de bu Sempozyum’un di-
zenlenmesini cok yerinde ve zamaninda buluyorum,
cok tesekkdr ediyorum.

Ben yarismalarin, bazilarinca iddia edildiginin aksine
zarar degil, yarar getirdigine inaniyorum her seye rag-
men. Mimarlik yarismalari, mimarlik ortaminda yeni
dustncelerin gelismesine, yararli tartismalara yol ac-
mistir ve hepimiz sabahleyin Baran Bey'in séyledigi gi-
bi ancak bir yarisma munasebetiyle yeniden bilgiye
ulasiyoruz, yeniden tartisiyoruz ve hissediyoruz ki bir
yarismaya girdikten sonra bir parca daha disinme
kivrakligimiz artmistir. Buna karsilik bazi cevreler, baz
arkadaslarimiz yarisma dénemini klctmsemislerdir,
kicumsemektedirler, “kare kareler, kutu kutular,
bunlar ne getirmistir, zararl olmustur” diyen arkadas-
larimiz da var. Tabii herkesin ddsincesi saygindir ama
ben yarismalarin cok icinde bir meslektasiniz olarak,
Erdogan Elmas’a yakin sayida yarismaya girmis ve he-
men hepsinde bir derece almis bir arkadasiniz olarak -
belki 50 kadar da juride bulundum- yarismalarin ya-
rarli oldugunu dustndyorum. Bu Sempozyum’'da ba-
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Dogan Tekeli
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na verilen gorev yarismalarin mekanizmasi, yani daha teknik bir tarafi; yarisma
nasil olmali? Bu mekanizmayi icinde cok bulundugum icin faydasiyla, zarariyla
dustnebildigim kadar nakledecegim.

Yarismanin bildiginiz gibi olmazsa olmaz taraflari; bir defa isveren, ikincisi juri,
UgUncasu yarismaci.

Cumbhuriyet déneminde acilan 600 kUsur yarismanin inaniyorum ki en az
%50'si is verebilmek amaciyla acilmis yarismalardir, yani yarismalari bizim ide-
alize ettigimiz gibi, hatta yarismalarin sartnamesinde vergi stopaji olmasin diye
konulan guzel sanatlari tesvik etmek maddesi filan var ya, o amaclari unutarak
asll is verebilmek amaciyla kamu kurumlari tarafindan acilmistir. Ctinkd 6nemli
yapilari neden o yapti, neden o yapmadi saibe oluyor. Bu erken Cumhuriyet do-
nemi ahlaki icinde bdyle idi: Sonradan bdyle bir endise ortadan kalktigi icin ben
verdim yapti, o arkadas yapiyor, berikinin akrabasi yapiyor, yarismaya da ihtiyac
kalmadi deniyor. Bu is verme araci olarak kullanildigi halde yarismalar yine de
son derece yararli olmustur. Ama burada bir mesele var, Semra Hanim’in ayrin-
tilaryla séyledigi gibi, is verme araci olarak kullanildigi zaman; idare, o yarisma-
yI cok benimsemiyor, kim alirsa alsin saibe olmasin, biri kazansin da ne olursa
olsun diyor.

Benim icinde bulundugum bazi yarismalarda isveren idare adina kimse bulun-
mamistir juride. Hatirliyorum yine Izmir'de Burhan Ozfatura Blylksehir Beledi-
ye Baskaniydi, bir proje yarismasina davet edilmistik, ben de juri baskaniydim.
2-3 guin calistik, sonuca dogru geliyoruz. Burhan Ozfatura hi¢ gériinmedi. Ha-
ber gbnderdim, dedim ki “juri asagida sonuca varmak Gzere, litfen buyursun.”
Gelememis. Ben de dedim ki “biz de o zaman jlriyi birakiyoruz, yani yarismayi
acan zat, kurumun en basi gelmiyorsa bizim ne isimiz var burada.” Onun Uze-
rine |Utfetti asagiya indi, “Bir saat kadar zaman ayirdim” dedi. Yukariya da te-
lefon etti, “randevularimi bir saat erteleyin” dedi. Biz konustukca, anlattikca ko-
nuya i1sindi, ondan sonra bir saat iki saat oldu. Yukariya yine haber verdi, “ak-
sama kadar ben yokum. Vali Beye ve Kumandana da haber verin onlar da bu-
yursunlar, burada enteresan seyler oluyor” dedi ve yarismaya isindi.

Bunun yaninda eger isverenin gercekten en iyi projeyi elde etmek, gercekten o
yer icin en iyi disiinceyi elde etmek niyeti varsa, o zaman yarismay! bitln asa-
malariyla izliyor, takip ediyor, sonug hakkinda fikir beyan ediyor. Demek ki me-
kanizma icinde birinci dge olan isverenin yarismayi benimsemesi esas, benimse-
medigi takdirde sonucla da ilgilenmiyor ve yarisma da blyuk ihtimalle tahsisat
bulunmadi, arsa degisti vb. sebeplerle amacina ulasmiyor. Yarismanin ikinci
dgesi juri, tabii en dnemli 6gesi de jUri. Yarismanin amacina uygun olmasina ol-
mamasina, kamuoyunu tatmin etmesine etmemesine, jlri karari sebep oluyor.
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Jarinin de teskil edilmesi var. Nasil teskil edilecek, nasil kompoze edilecek? Bu-
nun icin Mimarlar Odasi'nin buldugu ve yillarca uygulanan juri anket listesinde
jurinin cogunlugunun secilmesi usulti bence cok iyi bir usuldi. Bir defa boyle ol-
dugu takdirde sabahleyin saniyorum Bulend Tuna da bir anket oldu diye hatir-
liyor. Benim bildigim doért veya bes jiri anketi oldu 80’li yillara kadar, belki en
sonuncusu 80'li yillardir. Gdngodr de hatirlamali jiri anketlerini. Burada secilen
juriler bir defa kusku uyandirmiyor mesleki gtvenirlikleri bakimindan. Mimarlik
zaten Oyle bir sey ki eger mimari hakkinda séylenen s6zU mimarlikta otorite sa-
yilan biri sdylerse daha inandirici oluyor. Mesela Bonatz Hocamiz bir sey soyle-
digi zaman adeta dogma gibi kabul ederdik ama asistanlarin soylediklerine “ca-
nim o da bizim kadar biliyor” derdik. Onun icin éncelikle jarinin inandirici olma-
si cok 6dnemli.

Ikincisi, jarinin konuya sahip ve hakim olmasi gerekli. Jiri eger sartnameyi gor-
meden yarisma acilmissa, o yarismanin sonucunda tatsizliklar cikmasi adeta ka-
¢inilmaz. Son TC Berlin Blytkelciligi Kancilarya Binasi Uluslararasi Mimari Proje
Yarismas! -tahmin ediyorum biraz sonra Yavuz Selim Sepin arkadasimiz anlata-
caktir- juri gérmeden acilmis bir yarisma. Burada zaten yarismayi acan tarafin da
samimiyetinden veya en azindan bilgisinden kusku duymak lazim. Sectirecek bir
mekanizma kurmus, ona dnceden bilgi vermiyor. O zaman usulen yarismaya ac-
mis demek, yani laf olsun diye acmis veya isi kime verecegini se¢gmek icin acmis
demektir. JUri ne kadar konuyu bilir, hazirlanir, istenenleri bilirse o takdirde ya-
rismacilara konu dogru aktariimis olur, bilgiyle aktariimis olur. Eksik doktman
az olur, yarismanin amaci hakkindaki bilgi dogru konulmus olur. Mesleki dene-
yimi jari kadar olmadigi icin mal sahibinin mesajini ve taleplerini de juri, meslek
diline terciime ederek meslektaslarina aktarabilir.

Ayrica jurinin, yarismanin amaci ve yarismada degerlendirme kriterleri hakkinda
bir ipucu vermesi dogru olur. Bazi jlriler zaman kisitliligindan veya cesitli sebep-
lerden bundan kaginiyorlar. Soéyle soylUyorlar: Projeler bir kere gelsin bakalim.
Gelip bakildiktan sonra neye gore nicin bakacaklarinin o anda belirlenmesi, ya-
rismacilar icin strpriz olabiliyor. JUrinin dnem verecedi kriterler matematik kri-
terler gibi degil gayet tabii, ana fikirler olarak orada nasil bir dustnce var, hat-
ta bu konuda teessts etmis dustinceler nedir, juri bunlarin karsisinda nasil bir
tavir almistir ve bekliyor? Genis hatlariyla olabilir, yarismacilara birakilan alani
betimleyerek, sartnameyi juri hazirlamis olmali. Bunlar olmadigi zaman juri se-
cim yapmakta gercekten kararsiz kalabiliyor, zorlaniyor ya da her tye konuyu
baska bir yonden gérmek istiyor.

Yine bir 6rnek vermek istiyorum. Bir Universite kampUsd yarismasi vardi, hem
sehircilik, hem mimari projeleri s6z konusuydu, Karadeniz Teknik Universitesi
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Mimari Proje Yarismasi jdrisi. Orada programi verdik, netice belli Gniversite ola-
cagi ve asagi yukari da bir Universite yerlesmesinde birkac defa daha yarisma
aclldigr icin Tarkiye'de, neler istenebilecedi belli diye bir sey sdylemeye gerek
goérmedik jUri kriterleri olarak. Sonra juri degerlendirmesi 20 ginU gecti. Bizim
juri tarihinde belki de rekor sayilabilir. Jari baskanimiz Sedat Hakki Bey'di. Tabii
hepimizin saygisi var ama Sedat Hakki Bey'in projelerde baktigi ve ilgilendigi
seyle ondan sonra gelen bizim kusagin baktigimiz seyler bambaska seylerdi. Se-
dat Hakki Bey'in ilgi alani bir amfiye -tniversite amfisi cok muhim hakli tabii- ta-
lebe arkadan girmeli, hoca da kirsU tarafindan girmeli. Baska tarld olabilir mi?
Sedat Bey oyle diyor ama biz vaziyet planina bakiyoruz, topografya var orada,
egimli bir arazi. O topografyada genel yerlesme nasil olacak, yaya alanlari, ser-
vis alanlari, Universitenin gelismesi. Efendim bunlar da 6nemli, ama amfiyi dog-
ru ddrUst yapmamissa Universiteyi bilmiyor diyor. Neticede 20 giin calistik, 20
gin sonunda Sedat Bey'in ilgilenmedigi taraf yani genel yaklasim dusinceleri
egemen oldu, 6yle bir fikir kazandi ama Sedat Bey son derece medeni bir insan
oldugu icin sonunda hepimizi affetti, yine baristik ve dyle ayrildik.

Raportorin de -tabii jurinin bir parcasi raportor- yetismis, bilgili ve deneyimli ol-
masi juri calismalarini cok kolaylastirir. Ilk yillarda benim bulundugum jurilerde
tecrUbeli ve bilgili raportorler jurinin isini kolaylastiracak sekilde sartnamenin ha-
zirhgini yapiyorlar, jurinin midahalesi cok az oluyor. Jiri incelemesine basladigi
zaman metrekareye, sartnameye uyan hususlari, uymayan hususlari her proje-
nin altina yapistirmis olarak koyuyorlar ve jiri o dogru bilgilere -dogru oldugu-
nu da tahkik ederek- gore daha rahat degerlendirmeler yapiyorlardi. Son yillar-
da -son yillarda dedigim 5-6 sene evvel- Sayin Hasol hatirlayacaktir, Istanbul Bu-
yUksehir Belediyesi Hizmet Binasi Mimari Proje Yarismasinda sartnameyi jUri
adeta kendisi aylarca ugrasip yeniden yazdi, degerlendirmede de o derece sikin-
tr cektik. Bu, baska yarismalarda da bdyle oluyor. Juri konunun o kadar belke-
migi ki raportéru de yetistirmek durumunda, isvereni de yetistirmek ve benim-
setmek durumunda. Ondan sonra da jurinin secme kriterlerini, degerlendirme-
deki ana distincelerini cok iyi yazmasi lazim. Onun icin jurileri teskil ederken ju-
riye bir yazar bulmak lazim. Yazar olmazsa o ona atar, o ona atar angarya bir
jari raporu cikar. Mesela Dogan Hasol gibi bir yazar juride oldugu icin jurinin isi
kolaydir. Allah rahmet eylesin Orhan Alsa¢ da juri adina cok guizel yazardi.

Juri calismalarinda karara ulasma yontemi; bizim Yénetmeligimizde olan eleme
yontemi. Benim denedigim en iyi yontem eleme yéntemi. Once raportér rapo-
runa dayanilarak yarisma disi birakilacak projelerin tespit edilmesi ki onun igin
de sartnamede cok acik htuktmler koymak lazim. O acik hikimler olmadigi za-
man juri teredditte kaliyor. Mesela bazi kosullara uymayan projeleri yarisma
icinde tutmak, kosullara uyanlara karsi haksizlik olabilir. Aksi de bir haksizlik gi-
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bi kiicUk bir seyi unutmus veya ihmal etmis bir yarismacinin bitldn o gayretini
yarisma disi birakmak da ginah. Onun icin bunlarin sartnamede gayet acik se-
cik yazilmasi ve jurinin olabildigi kadar baskalarina haksizlik olmayacak derece-
de toleransli davranmasi dogru olur diye distntyorum. Yarisma disi birakildik-
tan sonra da jUrinin oybirligiyle herkesten eksi oy alan projenin ilk elemede elen-
mesi, sonra ikinci eleme, Gclncl eleme ve derecelerin eleme ydntemiyle devam
etmesi dogru oluyor.

Burada deneyimlerimden bir iki nokta aktarmak istiyorum. Mesela fikir uzlas-
mazligi oldugu zaman en kolay ydéntem oya basvurmak mekanik olarak. Bu pro-
jenin kalmasini isteyenler, istemeyenler. 4/3 elenmistir, bitti. Halbuki benim
uluslararasi yarismalardan edindigim deneyimler oradaki juriler bu yonteme
mecbur olmadikca basvurmuyorlar, yani bir uzlasi saglamak pesindeler. Bu uz-
lasi sdyle oluyor: Muzakereyi kesmeden herkes birbirini ikna etmeye sonuna ka-
dar ugrasiyor veya inat eden taraf bikarak fikrinden vazgeciyor uzlasma oluyor
yahut gercekten uzlasma oluyor. Uzlasma oldugu zaman gerek jurinin, gerek
yarismay! izleyen yarismacilarin oybirligiyle secilmis veya elenmis projeler tzerin-
deki tereddutleri daha az oluyor; bir. Ikincisi, zaten tereddlte yer vermeyecek
kadar muzakere edilmis oluyor. Bu deneyimi edindikten sonra bizim Tdrkiye'de-
ki yarismalarda da juri baskanhdi yaptigim zaman mimkin oldugu kadar kon-
sensus yolunu ve mizakerenin devam ettirilmesi yolunu uyguladim.

Birinciye isin verilmesi verilmemesi konusunda da bizim bir ydntemimiz var. Da-
ha evvel benim ilk yetisme yillarimda, 1950-51-52 okuldayken, yeni mezunken
yarismalar soyle sonuclanirdi: Oduller var birinci, ikinci, tgtinct filan. Juri Gyele-
ri de cogunlukla bizim hocalarimiz, der ki “birincilige, ikincilige, Gctncalige la-
yik proje bulunamamistir. Birinci mansiyon, ikinci mansiyon, Gctncd mansiyon
bunlardir veya birinciye, ikinciye layik proje bulunamamistir, Ggiinctden itibaren
bu.” Bu tabii o nesillerde ¢ok buytk bir tepki uyandirdi. Orhan Alsac Bayindir-
lik Bakanhg@i'nda islerin basina gecer duruma geldiginde, 52-53"te s6z konusu
Yarismalar Yénetmeligini yayimladi. Orada koydugu birinci 6dalin mutlaka ve-
rilecedi ve birinciye isin verilecedi maddeler, boyle bir ihtiyacin sonucu olmustur
ve ondan sonra yarismalar daha cok itibar kazanir olmustur.

O mekanizmanin da bir supap noktasi vardi, o da suydu: Birinci olan projede her
seye ragmen jlride uygulanabilirligi hakkinda bir kanaat olusmamissa, yani cok
hayali filan veya tatmin ediciligi kuskulu olur da kamuoyunun 6ntne boyle ¢I-
kamayiz denirse, o zaman birincilik 8ddla verilir, ama uygulanamaz maddesi ko-
nulur. Umumiyetle jUriler de bu sorumluluktan kacarlar. Birincilik 6dalG verilir ve
“uygulanabilir” derler. Cok nadir hallerde, mesela Uluslararasi Taksim Meydani
Duzenlemesi Proje Yarismasinda, benim yine icinde bulundugum bir jtride Ve-
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dat Dalokay'in projesi birinci oldu. Juriden karar dyle cikti uzun muzakerelerden
sonra, uygulanabilmesi gercekten tereddtli gorildd, clinkt Taksim'in cevresi-
ni bastan asagi yikiyor ve buttn blyUk genis beyaz tabak halinde -hos da duru-
yordu maketi- uygulanmasi mimkin gérilmiyordu. Oyle bir notla biraktik.
Taksim Meydani da belki de ondan dolayr uygulanamadi.

Bu tecrlibelerle, bu dUstincelerle mekanizma hakkindaki sézlerimi tamamlamak
istiyorum ama sunu goértyorum: Yarisma Kurumu bence bir kiltdr ve ahlak ku-
rumudur. Kultlr ve ahlak olan yerde yarisma dogru olur. Yarisma bir kdltir so-
runu ise, isverenin yarisma ne demektir, sonucu ne demektir, hatta mimarlik ne
demektir, mimarligin getirisi ne demektir, onu bilecek kadar kdltirt olmasi la-
zim. Yarisma mekanizmasini teskil eden kisilerin de mutlaka meslek etiklerinin
tereddltstz olmasi lazim, yoksa ya yarisma salonunun altindan kagit atarlar ya
da gece pencereden iceri girerler.

Cok tesekkir ederim.

DOGAN HASOL- Sayin Tekeli'ye cok tesekkirler. Bu sunus belki de jurinin el ki-
tabini olusturabilir diye distinGyorum, cok yararli bilgiler vardi icinde. Cok te-
sekkdrler tekrar.

Bu oturumun son konusmacisi Yavuz Selim Sepin, “Uluslararasi Yarismalar Du-
zeni ve Almanya Ornegi” konulu sunumuyla... Buyurun.
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YAVUZ SELIM SEPIN- Ben de konusmama baslama-
dan 6nce Mimarlar Odasi Izmir Subesi'ne tesekkdrle-
rimi belirtmek istiyorum.

Yine konusmama baslarken sunu séylemekten biraz
sikiliyorum: Sayin Dogan Tekeli ve Sayin Erdogan El-
mas Agabeylerimiz yaklasik 100 tane yarismaya katil-
mislar. Ben de dilim varmiyor ki simdiye kadar 250'nin
Uzerinde yarismaya katildim diyebileyim. Belki arka-
dan gelecek ikinci bir sorudan cekiniyorum: Bu kadar
katildin da ne oldu? Keske 150 taneye katilsaydim da
basari orani Dogan Tekeli Agabeyimiz gibi olsaydi di-
ye dUsUnUyor insan. Bu ise gondl vermis insanlar ola-
rak hayatimizin biyUk bélumU yarismalara katilmak-
tan ibaret oldu. Erdogan Bey'in yarismalarla ilgili hati-
ralarini dinlerken ben de kendimce dedim ki “birde
biz hatiralarimizi anlatmaya kalkarsak herhalde 35 yil
herkesi burada tutmak zorunda kalinz.” Zira benim
hayatimin gecesi gindizU yarismayla gecti diyebili-
rim. Oyle ki artik yarismalara ayirdigim vaktimden do-
layl esimin beni bosamadigina stkrediyorum. Kizcagiz
Almanya’da bulundugumuz surelerde evde tek basina
kalmaktan cani sikilir, broya gelir benimle birlikte sa-
bahlara kadar 6rgl orerdi, bazen kendini kaptirip
metrelerce atki 6rdigu olmustur. Karni burnunda ol-
dugu surelerde bile yine gece 12’lere, 1'lere kadar ba-
roda benimle birlikte kalirdi. Ben 34 yasinda evlendim.
O zamana kadar bu gercegi gorenler pek evlenmeye
yanasmamislardi. Zavalli esim -o da nereden kandi bi-
lemiyorum, herhalde bir dalginligina geldi- farkina
vardiginda is isten gecmisti.

Bizim yarisma serUvenimizde edindigim deneyimle
genc meslektaslarima soéylemek istedigim énemli nok-
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Yavuz Selim Sepin
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talardan birisi, yarismalarda nitelige nicelikten daha cok énem verilmelidir. Al-
manya’'da daha dnce sdylendigi gibi yilda 355 yarisma agiliyormus. Biz de bu
tempoya uymak icin Almanya’da o zaman gen¢ mimarlar olarak mimkdn oldu-
gunca fazla yarismaya katiliyor ve deliler gibi ciziyorduk. Yarismanin cok ciddi
bir sey oldugunu 6grendigimde birkag yiim ge¢misti. Bu kadar ¢ok acilan yaris-
malar arasinda -bolgesel, ulusal, uluslararasi- bir bakiyorsun ki artik yetisemiyor,
yetistiremiyorsun. Seyrek olsa da bazen haftada bir yarisma yapti§imiz zaman-
lar da oluyordu. Biromuzu ikiye ayirmistik. Ben yarismalari yonlendiriyordum,
Alman ortagim, uygulama islerini yapiyordu. Ekmek paramizin bir yerden cika-
rilmasi gerekiyordu, béylece dengeliyorduk. Oyle oluyordu ki bazen cok kisa bir
zamanda serbest el ile iki ginde bir yarismayi ciziyor ve teslim ediyorduk. Hatta
bir zaman kiclk bir kasabada katildigimiz boyle bir yarismaya bir hafta icinde
hazirlanip, serbest elle cizip teslim ettik ve ikincilik 6dlU aldik. Bu sonug bizi cok
motive etmisti ve artik her gelen yarismayi cizip cizip veriyorduk. Simdiki aklim
olsaydi, daha az yarismaya katilir ama adamakilli hazirlanir girerdim. Bunu 63-
rendigim zaman birkag yihm gecmisti.

2001 yilinda Mimarlar Odasi Ankara Subesi yine bdyle yarismalarla ilgili bir sem-
pozyum dizenlemisti ve bu bizim icin cok yararli olmustu. Bilal Bey ve diger ko-
nusmaci arkadaslar da vardi o zamanlar. Orada da bu konuyla ilgili distncele-
rimizi tekrar etmistik. Almanya’daki yarismalarla ilgili séylemime gecmeden &n-
ce kisaca yarismalarla ilgili ddstincelerimi sdyle 6zetlemek istiyorum: Yarisma,
sonucta alinan Uriine gdre cok ekonomik bir proje elde etme yontemidir. Cin-
kU isveren, ihtiyaci olan belirli bir konu ile ilgili programi iyi dizenlenmis bir ya-
rismaya actiginda rahatlikla 50-60 katilimla sonuclanabiliyor. Isveren belirli bir
bitceyle, 50-60 tane birbirinden giizel ve blylk bir emegin Urinuna karsisin-
da gorebiliyor ve en iyilerini secip ¢dullendiriyor. EGer siz Uriinlerin maddi karsl-
ligini veya bu Urinuin elde edilmesinde verilen emegin karsiligi distinecek olur-
saniz, 50 tane avan projenin ayri ayri proje Ucretini hesapladiginizda, toplamda
isverenin hi¢c 6deyemeyecegi bir miktar ¢ikiyor karsisina. Yarisma yolu ile elde
edilen Urdn ile isveren acisindan en ekonomik ve secenekleri acisindan da cok
fazla bir yelpazeyi sunuyorsunuz ona. Katilanlar agisindan da her seyden 6nce
bir mimarlik ortaminda her zaman kendisiyle ve meslektaslariyla yarisan tasarim-
lari ve arkasinda biraktigi Grin cesitliligi ile mimarlik ortamina buytk katki sag-
hyor.

Diger taraftan bu yarismalarin hepsi esit sartlarda Uretildigi ve esit sartlarda ya-
rismaya sunuldugu icin gen¢ mimarlarla deneyimli meslektaslarimiz ayni kate-
goride, ayni cizgide degerlendiriliyor, yani esit sanslara sahip oluyorlar. Geng mi-
marlar yarisma sonucu elde edilen tasarimi uygulama sansina sahip olabiliyor-
lar. Burada Almanya 6rnegini vermem gerekirse, isveren sonucta yarismayi agi-
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yor, UrlnU de elde ediyor belki ama parayi veren o oldugu icin is burada bitmi-
yor ve bu konularda ¢ok hassas davraniyor. Isverenin yarismalardaki en buyuk
korkusu da karsisina bir 6grenci veya deneyimsiz genc bir mimar cikarsa endi-
sesidir. Gerci bunun da caresini bulmuslar. Bizim de boéyle bir deneyimimiz ol-
du. Daha 6nce girdigimiz yarismalardan epeyce derecelerimiz olmustu. Fakat bi-
rincilik aldigimiz bir yarismamiz yoktu. Stuttgart Fellbach’ta davetli bir yarisma-
da birincilik almistik. 300 yatakli bir kongre oteli, kentsel tasarim yarismasi ve
objeyle ilgili bir yarismada kongre otelinde birincilik almistik. Bu sorun bizim kar-
simiza hemen ciktl. Mal sahibi ilk énce sonuctan pek memnun sayilmazdi zira
karsisinda iki tane geng mimar vardi. Mal sahibi bizi gérince “ulan ben 20 mil-
yon marklik bir binayi nasil bunlara teslim ederim ” demistir. Biz bunu hissettik
ve hemen bu konuyla ilgili gardimizi aldik.

Benim ortagimin amcas! bir fabrikatér ama ayni zamanda mimardi. Bizi cekti
“ben de size kefil gibi gériineyim ama bazi sartlarim var” dedi. Bu arada hemen
sunu belirteyim ben o zamanlar bir 58 model Vosvos'la dolasiyorum, ortagim
ise eski bir Audi ile dolasiyor ikisi de dokilUyor. Amca sartlarini sdylemeye de-
vam etti. Bana dénerek; “biriniz benim Mercedes Limuzin'i alacak” , ortagima
donerek de “sen de yeni bir Porche alacaksin, toplantiya dyle gideceksiniz” de-
di. Biz birbirimize baktik, hakikaten aldik arabalari gittik grand tuvalet ilk top-
lantiya. Altimizda arabayi gériince herhalde gtiven verdi, biraz kendimizi tanit-
tik ve 0 zamana kadar epey uygulama yaptigimizi finans acisindan da bir prob-
lemimiz olmadigini anlatarak isi aldik. Bdyle durumlarda ilk isi almaniz cok
onemli. llk isi aldiktan sonra diger isler daha kolaylasiyor. Arkanizda biraktiginiz
iyi bir is digerlerinin de glivencesi oluyor. Genelde butun isverenler ayni sartlari
saglamanizi istiyorlar ama en azindan bdyle bir durumda bir glven bunalimi
basta olmuyor. Mal sahibinin sadece projeye veya Urline yonelik degil, bir de ar-
kasinda bekledigi birtakim glvenceleri de istiyor. Almanya‘da bu durumlarda
problem soyle ¢cézilmdis: Eger yarismayl genc mimar kazanirsa, diger 6dul gru-
buna giren yarismacilarla ortak olarak bu isi alabilme sansini veriyor. Alman-
ya'da yarisma acildiginda, aldiginiz birincilik eger Gzerine basa basa jlrinin bir
tavsiyesi yoksa birinciye verilmeyebiliyor. Isveren bu isi mansiyona da verebiliyor,
yani o konuda 6zgir. Bizim Yarisma Yonetmeligimizde bdyle bir sey yok. O agi-
dan mal sahibine, bu konuda biraz daha eli kuvvetli diyebiliriz. Oyle bir sey cik-
tigr zaman bir alternatif sunulabiliyor. Alternatiflerden bir tanesi genelde belirt-
tigim gibi yarismada 6ddl veya mansiyon almis deneyimli bir buroyla calisma
grubu olusturarak bu meseleyi kendi icerisinde halledebiliyor.

Almanya’daki veya Avrupa Birligi'ndeki yarisma ydntemi ve yonetmeligiyle ilgili
farkliliklar gozeten vyerleri size biraz anlatmak istiyorum. Meslektasimiz Sayin
Oguz Bey Agabeyimiz 2000 yilinda bize Almanya Yarismalar Yonetmeligi olan
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GRW'yi Turkceye tercime ederek buydk katki saglamistir. Bu Yoénetmelige
2001 yilinda bir ilave yapildi ama temel olarak degisen bir sey yok. Buttiin mad-
deleri ¢ asag bes yukari bizim yarisma gelenegimizle értiistiyor. Ortiismeyen
yerlerin de 1998'den sonra GATS sartlariyla butiin Avrupa Ulkelerinin katilabil-
digi, belirli bir esikten sonra 200.000 Euro’ya kadar serbest olabiliyor, 200.000
Euro’dan sonra da b{tin yarismalara Avrupa Ulkelerindeki bdtin barolar, mi-
marlar katilabilir kurali getirildi, bundan sonra da zaten Almanya’daki yarisma-
larin tadi kacti.

1998'den dnce cok sik yarismalar aciliyordu. Yarismalar neticesinde mal sahibi
oturup simdi burada oldugu gibi proje Ucretleri Gzerinde pazarlk yapabiliyor.
Daha 6nceleri boyle degildi. Birincilik 6dultnd alan, ayni zamanda da mimarlik
hizmetleri asgari tcreti belirleyen “HOAI"ye gore mimarlik Gcretini alabiliyordu.
Artik 6zellikle de isi verme konusunda secici davranmaya basladilar. Ayrica ya-
rismaya katihm sartlari agirlasti. Su anda normal bir yarisma actiginiz takdirde
Avrupa’da 400-600 tane sartname alarak, katilmak isteyen oluyor. Bu yUksek
katilim istegini belirli bir saylya distrmek icin birtakim kurallar koydular. Yaris-
may! ¢lkaran kurum muracaatlari noter huzurunda cekilis yaparak, 30 kisiye in-
diriyor ve 30 kisi arasinda yarisma yapiliyor veya bu 30 kisiyi, secici bir kurul ta-
rafindan ve belirlenen kurallar yerine getiren biirolarin arasindan seciyorlar. Or-
negin bir okul yarismasinda katilimcilarin, bir okul yapmis olmasi veya benzeri
10.000-20.000 m? bir insaati basindan sonuna kadar yiritmus olmasi lazim gi-
bi birtakim sartlari koyduktan sonra, bir de “son 5 yilda en az 3 tane aldigi 6dU-
[Un resimleri ve anlatimiyla ve birtakim evraklarla miracaat etmesi lazim” diyor.
Diyelim ki 100 kisi mUracaat ediyorsa onlarin arasindan secme sansi oluyor, 30
tanesini seciyor. Bu defa sizin yabanci olarak sansiniz hemen hemen sifira dog-
ru gidiyor. Almanlar, bitin Avrupa Ulkelerine acik olmasina ragmen bu yaris-
malarda, blylk bir cogunlukta Alman bdrolari seciyor veya onlara veriyor. Al-
manya’da mimarlar arasindaki issizligi azaltmak ve paranin Almanya‘da kalma-
sini istediklerinden tarafli davraniyorlar. Ayni seye TC Berlin BlyUkelciligi Kangi-
larya Binasi Uluslararasi Mimari Proje Yarismasinda koyduklar sartlarla da ulas-
mak istediler ama biz buna itiraz ettik. Almanya’da mimarlar su anda issiz, cok
blyuk bir sikinti var. Almanya’da acilan yarismalart mimkin oldugunca Alman-
ya'da tutmanin yollarini ariyorlar. Katilimcilarin noter kanali ile yapilan secimle-
ri bile cok seyrek yapiliyor. Zira kendilerinin bire bir yarisanlari secme sansi en-
gelleniyor, is sansa kaliyor. O acidan katilmak isteyen birolarin belirli sartlar ye-
rine getirme yolu secilerek se¢cme 6zglrliginu elinde tutmak istiyorlar. Midm-
kiin oldugunca Alman birolari secip, yarismaya, Avrupa Birligi kurallari icerisin-
de kendi insanlarina, kendi mimarlarina is ¢cikarmanin firsatini ariyorlar, buluyor-
lar ve ona yaptiriyorlar da.
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Burada bir soru akla geliyor. Gencler burada artik hic sorulmaz oluyor. Bir baki-
yorsunuz su deneyim, sudur budur, o zaman Porche ile de gitsen, Mercedes ile
de gitsen fayda etmiyor, cinkt adam “21.000 m? is yaptin mi yapmadin mi?
Yaptiysan zaten senin Porchen var” diyor. O zaman genc mimarlarin sansi kal-
miyor. Buna da bir care getirmis. Bazi yarismalarda “katilan 30 yarismacidan
7'sini ismen davet edecegim” diyor. Ucretsiz ismen davet ediyor. “30 sayisinin
da %15 veya %25'i geng birolar” diyor. Geng burolar icin de sartlar koymus.
Eger yarismada derece aldiysa onlari belge olarak bize iletsin ispatlasin diyor. Za-
ten burada genc derken; biro acmis 40 yasin altindaki mimarlardan bahsedi-
yor. Eger o genc biro yarismada birincilik alirsa, yine buyuk burolarla birlikte ya
da kendisinin 6nerecegdi bu deneyimlere sahip olan bir buroyla isi yapma imka-
ni kendisine taniniyor.

Yarismalarla ilgili aklima gelen bazi farkliliklar siralayacak olursam: Mesela Al-
manya'daki veya Avrupa’daki yarismalarda kolokyum énce yapiliyor. Bu kolok-
yumda yarisma ile ilgili sorulari sorup, bire bir juri Gyeleri ile tartisabiliyorsunuz.
Bizim yarismalarimizda kolokyum sonuclar aciklandiktan sonra yapilir. Yarisma-
larda yarismacilara kolaylik saglayan cok basit bir érnekten bahsetmek isterim:
Yarisma sartnamesi alan herkese yarismayi ¢ikaran kurum tarafindan cevresi ile
birlikte halihazir durumu goésteren bir maket altligr verilir. Bu bizim icin cok can
alici bir noktadir ve yarismanlar arasinda esitligi sagladigr gibi kolayligr da geti-
rir. Siz binanizin maketini yapip o altlikta ayrilan yere maketinizi monte edersi-
niz veya daha 6nce olusturulmus olan maket althiginin icerisine monte edilecek
sekilde sizin arsanizi iceren o6lcUleri size verir siz sadece o klctk maketi yapar
verirsiniz. Maket altliginin Uzerinde sizin yapacaginiz maketin yeri, cukuru var-
dir, gdnderdiginiz o kismi jiri yerine koyar ve tek tek bakar. Bizde ise maketi her
katilan kendisi Uretir. JUride danismanlar oy kullanirlar, burada danismanlarin oy
kullanma hakki yoktur. Ornegin Berlin yarismasinda da bizim mal sahibi olan El-
cilik ve Disisleri Bakanhgr Goérevlisi Mistesarlarimizdan ¢ tane danisman jUri
dyemiz oy kullandilar. ClnkU yénetmelik dyle diyor, mal sahibi de kendi binala-
rinin kaderi ile ilgili orada oy kullanmak istiyor. Bunun bir amaci da jurideki mi-
marlarin mal sahibini ikna edebilmek icin caba sarf etmesi, bir konsensisin sag-
lanmasi ve sonuctan mimkin oldugunca herkesin tatmin olmasidir.

Son zamanlarda dikkatimi ceken konulardan birisi de: Almanya’da Mimarlar
Odasi’'nin internet sitesine girdigim zaman mal sahipleri icin bir sekmen acilmis
olmasidir. Yarismanin nasil dizenlendigini ve yarisma yapmanin mal sahibi aci-
sindan getirdigi avantajlar sunan bir sayfa acilmis. Yarismanin bir nevi reklami-
niyapiyor. Kurum icin biyk kolaylik. Edinebilecedi bilgileri kimseye ihtiya¢ duy-
madan, internet sitesinden indirebiliyor.
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Bir de sunu kisaca anlatmak istiyorum: Yanls anlamadiysam Sayin Dogan Hasol
Adabeyimiz bu konusmasinda “yarismalari ve sonuglarini, yaptiklarimizin dogru
mu yanlis mi oldugunu sorgulamaliyiz” dedi. Bunun Uzerine aklima uzun sure-
ler 6nce katildigimiz bir yarisma geldi. Tarkiye'de yarisma kurallari arasinda o
kadar kati kurallar vardi ki 6rnegin cati egimini géstermemeniz veya cepheye bir
agac koymaniz, bilmem kag metrekare insaat alanini gecmeniz vs. gibi bahane-
ler elenme sebebiydi. Bu kati kurallar icerisinde mimarin 6zgur ddstincesi, 6z-
gilin tasarim dnyasi kisitlaniyordu. Onun icin o Urtnleri gérdikce ve distindik-
ce sikiliyorum. Almanya’da yilda 355 yarisma yapilimis, fakat bunlarin hepsi 6z-
gun ve dzgurce yapilmis, hepsine baktiginiz zaman 30 yilin, 25 yilin veya akliniz
nereye kadar gidebiliyorsa, bir mimarlik sergisi gibi hepsini gérebiliyorsunuz. Or-
negin Behnisch ve Frei Otto yarisma sonucu uyguladiklari Mdnih'teki Olimpiyat
Stadinin, yine Behnisch’in o zamanlarda yarisma sonucu uyguladidr kiicik bir
kasaba postane binasinin mimarlik ortamina sundugu katki cok buytktdr. Bu
slrec icerisinde hem o mimarlarin, hem de mimarligin nasil gelistigine dair bir
sergi gibi gorebiliyorsunuz kentleri. Aradaki fark herhalde burada yatiyordur di-
ye dustndyorum, cok tesekkilr ediyorum.

DOGAN HASOL- Yavuz Selim Sepin’e tesekk(r ediyoruz.

Yaklasik 10 dakika kadar zamanimiz var. Bunu soru ve yanit seklinde degerlen-
direbiliriz. Sorulariniz var miydi acaba? Kime oldugunu da belirterek sdylerseniz
lGtfen... Buyurun.

HAKKI USTAOMER- [zleyiciler acisindan bir yanlis anlamayi diizeltmek icin s6z
aldim. Sayin Hasol yarismalarin ihale ydntemleriyle sonuclandirilamayacagini
soyledi. Ben dnce bir tespit yaptim. Su andaki durum ihale ydéntemi yani yaris-
ma ihale ydntemiyle sonuclaniyor. Bu tespiti yaptiktan sonra kendi énerim sizin-
kiyle tamamen ortlstyor; bunu belirtmek istiyorum birincisi.

Ikincisi, insaat muhendisligi, mimarlara en yakin muhendislik disiplinidir. Bizden
boyle yakinmamaliydiniz. Kamu lhale Kurumu’nda muhendislik hizmetlerine
diplomayla miracaat edecek muhendislik disiplinleri yazilirken oradaki arkadas-
lar bana “mimarlar yazalim mi?” diye sorduklarinda, “insaat mthendisi yazdi-
giniz her yere mimar yazilmaktadir” dedim. Tesekkur ederim.

DOGAN HASOL- Biz de tesekkir ederiz, sagolun.
Baska soru?.. Buyurun.

HASAN OZBAY- Onceki oturumdan bazi notlar aldim, ama bir kismini Fo-
rum’da tartismak gerekir diye distindyorum. Yavuz Selim Sepin’‘in konusmasin-
dan sonra bir kac sey sdylemek istiyorum. 1980 sonrasindaki yarismalar ile ilgi-
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li bir istatistik arastirmasi yapmistim. Almanya’da yilda 350 civarinda, Turkiye'de
ise son 76 yilda 8,8, son 10 yilda ortalama 6 yarisma acildigi ortaya cikiyor; 1980
oncesi yarismalar daha fazla. Varsayalim ki, ¢ikan yarisma sayisi 10 adet olsun. Al-
manya’da yilda 350 adet yarisma acllmasi demek, neredeyse mimarlarin timindn
yarismaya girmesi demektir. Yarismalarin cogunlukla kamu yapilarinin projelendi-
rilmesi icin kullanilan bir mekanizma oldugu da hatirlanirsa, Turkiye'de yilda agi-
lan 10 adet yarisma ile mimarlik ortami donUsttrtlemez. Yarismalar sadece bir ke-
simin ilgi alani olur. Bu durumda da bir tarafta yarismaya giren, yarismayla 6zel-
likle ilgilenen, “yarismaci mimar”, 6bUr taraftan da hayati boyunca hic yarisma
yapmamis bir mimar profili ortaya cikiyor. Buradaki gariplik aslinda yarisma azli-
gindan ve yarismalarin kitlesellesememesinden kaynaklaniyor.

Yarisma sonucunda c¢ikan yapilarin elestirildigi, yarisma ile kaliteli yapilar ortaya
clkmadigr tiriinden tartismalar da sikca dile getirilir. Bu tartismay yapmak igin ka-
munun proje elde etme sdreci tartisiimali; yarisma disi ydntemlerle elde edilen di-
ger yapilar nasil sonuclaniyor, ona bakmali. Bektasi'nin sarap hikayesi gibi, birini
tatmis, 6birl demis. Bir yarisma, bir de ihale sistemi var elimizde. Kamunun kul-
lanacagi baska bir yasal sistem yok. Béyle baktigimiz zaman bence sorun yarisma
sUrecinde degil, 6zellikle anahtar teslimi ihale ydontemi ortaya ¢ikincaya kadar, so-
run kamunun yapi elde etmeyi becerememesinde aranmalidir. Clnkd insaat sU-
recleri cok uzun, tasarimci projesinin basinda duramiyor vb. Projeyi yapiyorsunuz,
ondan sonra uyguluyorlar, sizin haberiniz bile olmuyor. Hatta binalarin karakteri-
ni bile degistirebiliyorlar. Gérdtkce Uzullyorum, Dogan Tekeli, Sami Sisa ikilisinin
Antalya’daki muze binasinin Uzerine kiremitten cati konduruldu. Nereye kosturup,
kimle ugrasacaksiniz? Boyle bir ortam icinde yarismalarin hala en kirlenmemis, en
dogru mekanizma olarak kaldigina inaniyorum.

DOGAN HASOL- Sorunuz kimeydi?
HASAN OZBAY- Aslinda sorum yoktu.
DOGAN HASOL- Bildiriydi, korsan bildiri...

MEHMET AKKOL- Yavuz Bey'e sormak istiyorum. Bu yarismalar sirecinde mu-
elliflik haklar hangi noktada, bu konu basligini nasil iliskilendirebiliriz? “Birinci-
ye veremeyebiliyor, mansiyona da verebiliyor” demistiniz yanls hatirlamiyor-
sam. Bdyle bir durumda birincilik 6dilini veya birinci olan insanin muelliflik
haklari Almanya yasalari icinde nasil sekilleniyor? Tesekkir ederim.

YAVUZ SELIM SEPIN- Sartnamede yahut da kimlik zarfinda muelliflik haklariy-
la ilgili bir de imza veriyorsunuz, “benim projemde degisiklik yapabilir, bana ve-
rebilir veya vermeyedebilir” diye sizden bir imza aliyor. O zaman bu is bitiyor.
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ERDOGAN ELMAS- Yavuz Selim Sepin, 20-30.000 m?'de bir Porche aliyor, biz
neredeyse 1-2 milyon m?'yi gectik ve Ustline arabayi sattik. Suna baglayacagim:
Gergekten su var, Madrid soylenilmiyor orada, haklidir. Bir yarismanin sergisini
3 kisi gezmeye gidebiliyor. Demek ki yarismanin getirdigi bir gelir duzeyi var.
Bugtin onlar distigu gibi lhale Kanunu filan gibi kazanimlar sayesinde piyasa-
nin dtsmds fiyatlaryla buglin kazanmamak daha iyi gibi geliyor bana.

YAVUZ SELIM SEPIN- Bir ekleme yapmak istiyorum. Almanya’da séylediginizin
tam tersi bir sistem var. Bizim bldromuzun surekliligini saglayan iki tane buylk
yarismadan aldigimiz 6dil oldu. Birisi kongre oteliydi, digeri de kiliseydi. Oradan
aldigimiz, 2 yil bitln calisanlarimizla birlikte beslendigimiz kaynakti. Aldiginiz
kaynak o kadar tatmin edici ki sadece o isi yapsaniz bile yetiyor. Bu arada bir ar-
kadasim benim web sitemi gérmdis, “Yavuz Bey, inanilmaz bir sey. Simdi her-
halde 6zel ucaginizla dolasiyorsunuzdur” dedi. Komik tabii, “biz daha otobds-
le gidip geliyoruz” diyemedik.

DOGAN TEKELI- Efendim affedersiniz ben 2-3 dakika eksik kullandim ama not-
larima bakmadan konustugum icin birkac sey atlamisim. Bunlardan mdhim olan
bir ikisini kisaca séylemek istiyorum. Yarismaya karsi durusun buginkd ydénetimi-
mizde bir sebebi daha var veya dyle gdsteriliyor. Deniyor ki “Yarisma uzun bir sU-
rectir. JUrisi toplanacak, séyle olacak boyle olacak. Halbuki ben Ahmet’e vereyim
geceyim, bu isi cabucak yapayim.” Belediyeler dzellikle bizim meslek odalarimiza,
teskilatlarimiza karsi bu savi ¢ne strtyor. “Uzun is yahu, biz acele is yapmak isti-
yoruz" diyor. Acele is yapacaksiniz da projeyi siz mi yapacaksiniz, o projenin za-
mani olmayacak mi, distince olmayacak mi? Nitekim kongre vadisi icin yeni kon-
ferans salonlari, kongre salonlari, sergi salonlari bilmem 130.000 m? insaatin uy-
gulama projeleri icin 2 ay sure vererek ihale aciyor ve en ucuz fiyat verene verile-
cek. Boyle bir sey olamaz. Bunu anlatabilmemiz lazim; bir tanesi bu.

Ikincisi, buttn bu jrilik streci mekanizmasina ragmen en hakli, en bilgili juri
Uyeleri olsa ve yontemleri inandirici olsa da sonugta jrilerin 6zellikle yarismaci-
lari tatmin etmesi kolay degil. Istanbul’da adalet sarayi yarismasi oldugunda
1950'de -biz de Uclnci siniftaydik- Hollandali Gnla mimar Dudok geldi. Gaze-
teciler pesinde hoca gelmis filan. “Ne yapiyorsunuz?” “JUri yapiyoruz.” “Davet
ettiler geldim, ama dunyanin en nankér isidir.” “Neden efendim?” “Birinciyi bi-
le tatmin edemezsiniz, ¢iink{ yeteri kadar methetmediginizi distnar” dedi. Te-
sekkur ederim.

DOGAN HASOL- Sayin konusmacilara giizel sunuslarindan, ayrica zamana uy-
malarindan dolayi, sizlere de sabirlarinizdan dolayi cok tesekkdrler.
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Murat Ulug

MURAT ULUG (Oturum Baskani)- Merhabalar. Ben
de tesekkurle baslayayim. Mimarlik ortaminda var ol-
mam neredeyse yarismalara bagh diyebilirim. Bir sekil-
de yarismaci kiltinun baskin oldugu bir egitim prog-
raminda egitim gérmis olmama ragmen, kendi egiti-
mim sdresi icinde yarismayla ilgili herhangi bir vakay-
la karsilasmadim ve ilgilenmedim. Hatta bir sekilde bi-
lincalti bir tepki de gdstermis olabilirim. Lisans egitimi-
ni tamamladiktan sonra bir biro icinde olma dusUn-
cem 15 gUn s0rdd, yani bdatin biro tecribem 15
glndur. Sonra yUksek lisans yapmaya karar verdim.
Yuksek lisansimi bitirdikten sonra bir nedenle yarisma-
larla karsilastim. Bir arkadasim, bir dostum, Mdursit
GUnday bana “yarismaya girelim” dediginde onun ne
demek oldugunu sordum. Yarismalar hakkinda hicbir
fikrim yoktu.

Birlikte beceremedik ama ondan sonra, bir yarisma
sergisini gezdikten sonra bir yarismaya girmeye karar
verdim, Mardin Hikimet Konagi Mimari Proje Yaris-
masl. 3-2 kaybetmisiz. Eder kazansaydim herhalde
meslek hayatimin sonu olacakti. O yarismay yine
genc bir mimar ekip aldi. llk yarismalari miydi bilmiyo-
rum ama onlar kalabalik bir ekip olduklari icin kendi-
lerini korumayi becerdiler. Halbuki ben yalnizdim ve
birincilik neredeyse yok olusum olabilirdi. ligin¢ bir ta-
nimlama vardi jUri raporlarinda, inanilmaz 6vgdleri
vardi ustalarin, tasarimin artiktlasyondaki basarilari
vb. Cok garipsedim bunu, bunda bir tuhaflik var gali-
ba diyerek, gizli bir 6zelestiriyle bunu masaya yatir-
dim. 10 yillik sGreden sonra, arka arkaya birtakim
oduller kazandik ama 10 yil sonra kendimi buldugu-
mu ddsinddm.
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10 yilin sonunda CSO Konser Salonu Yarismasinda geng ve dinamik tavrimiz ne-
deniyle nihayet satin alma derecesi ile gercek kimligimizle karsilastik. O andan iti-
baren gercek anlamda bir yarismaci oldugumu hissettim. Ondan sonra yarisma
kaybetmeye basladik. O zamana kadar bir sekilde kaybetmeden dereceler alirken,
ondan sonra arka arkaya satin almalar ve yarismalara ara verip biraz is hayatima
dalma gayreti ve sonunda is hayatina yoénelik bir tepki bizi son dénemde yine ya-
rismalara strtkledi. Kendi alanimizda bir daha gezinti yapalim deyip, belki bura-
dan da bir sey cikarabiliriz diye bes yarisma yaptik galiba. Hepsinden arka arkaya
sadece mansiyon ve satin alma -en fazla dérdiinci mansiyon- alabildik.

Kendi meslek hayatimi sorguladigimda 6nemli bir sorun olmadigini, 6zellikle de-
receye girmis projelerle karsi karsiya gelip bir 6zelestiri yapildiginda cok buyuk
bir problem yaratmamis oldugunu gérdiim. Benim icin bu ortamda olmak b-
tln yasamis oldugumuz catismalara ragmen, cok kisisel olarak kendimi gelistir-
mem yaninda, toplumsal bir sorumlulukla karsilasmami da sagladi. ClnkU yaris-
ma sUreci kendi icinde kapall, sizin kisisel alaninizi gelistirmek, arastirmak icin
cok iyi olanak oldugu kadar sonuclar itibariyle karsilasmaniz gereken cok
onemli bir toplumsal sorumluluktur. Kisisel olarak su veya bu sekilde batin tep-
kileri gbze alarak yerine getirmek icin oldukca ugrastim. Yarismalar, o kadar ki-
sisel ve 6zel bir alan ki onun icin geng arkadaslarim hicbir sey yapmadan haya-
ta boyle baslayip ondan sonra kendi basina yurttmenin tek bir form olmadigi-
ni bilmeliler. Hatta bu cok marjinal formdu; bu nedenle de form bile sayilmaya-
bilir. Ama en azindan bdyle varolabilmek olanaginin bir kiside bile olmasi ger-
cekligini, 6zellikle genc arkadaslarimla paylasmak istedim. Bizim bir sekilde Al-
man modeline ddnUyor olmamizin da iki nedenle cok cok olumsuz sonuglar do-
guracagina inaniyorum.

Birincisi, bdylesine kisisel alanlari cogaltmaniz gereken bir zamanda kalkip san-
ki standartlarimiz, toplumsal kodlarimiz cok kesinlesmiscesine bir mekanizma
olusturmak oldukca tehlikeli diye dustndyorum. Bu belirsizligin bir sekilde sdr-
mesi ama bunun Gzerinde bolca tartismamiz, ¢c6zim Gretir diye dustinlyorum.
CUnk{ Almanlar benim tespitime gére -yaniliyor olabilirim- Avrupa’da standart-
lart en ylksek toplum. Kodlari cok kesin ve bu nedenle toplumsal olarak her se-
yi kendilerince islevlendiriyor olabilirler. Hata paylari yuksek olsa bile kendilerin-
ce olusturmus olduklarr seyi cok disipline ediyorlar, bizse oldukca disiplinsiz bir
toplumuz. Bu nedenle bu tartismalari cokca yapmaya ihtiyacimiz var. Mutlaka
yeni egitim modelinin igine yarismalarin bir alan olarak sokulmasi ve kisisel ge-
lisim icin tanimlanacak ¢ok belirgin bir yapi olmasi gerektigini de distuntyorum.

Benim kuskusuz bir korsan sunumum olmayacak, kisa kesecegim, hemen arka-
daslarima s6z hakki taniyacagim. Burada baslik “yorum” oldugu icin; ben de bir
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iki saat yorum yapip arkadaslarima 5'er dakika séz hakki verebilirim. Aslinda he-
pimiz icin gecerli olacak seyin bu oldugunu biliyorum ama boyle yapmayaca-
gim, belki konusma aralarinda ilgili yarismalara atifta bulunarak kuctk ktctk
fragmanlar aktaracagim. Kisisel hatiralar olmaktan cok, ortama yonelik elestiri-
yi de icerecek kuictik fragmanlar olabilir. Bunun ne kadar anlamlandirilacagini
sizlere birakacagim, ne anlasiliyorsa askida kalmasini acikcasi tercih edecegim.

Buradaki sunuslarda dilegim -kuskusuz arkadaslarim nasil dilerse dyle yaparlar- bu
Sempozyum’un formatina uygun olarak; tasarimlar Gzerinden onlari tanitmaktan
cok, yarisma alani icinde kendilerine ait serliveni yansitmalaridir. Yarismalarin ge-
neline yonelik bir elestiri gelistirmelerinin ya da o sureci kendi icinde kendilerine
ait bir dzelestiri gelistirmelerinin cok daha verimli olacagini distintyorum. Eger
boyle bir format dikkate alinirsa gercekten hepimiz icin cok yararli olacaktir.
Oniimdeki listeye gore ilk s6zii Sayin Ercan Coban’a veriyorum. Buyurun.
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ERCAN COBAN- Baskanim tesekkdirler.

Sayin konuklar, degerli meslektaslar; ben de tim kati-
limcilar gibi Mimarlar Odasi Izmir Subesi'ne bu Sem-
pozyum'dan dolayi, kendi adima ve su anda aramizda
bulunamayan Esenboga Havalimani Yeni I¢ Dis Hatlar
Terminalinin diger maellifleri Sayin Suzan Esirgen, Su-
leyman Bayrak ve Ahmet Yertutan adina da tesekkur-
lerimi iletiyorum ve de kendilerini kutluyorum.

Bizler mimarlik camiasinda bu tdr toplantilari sdrec iceri-
sinde hep yapmisizdir. Dilerim ki yogun cabalarla dusun-
digumuz yarisma ortaminin veya mimarlik camiasinin
seviyesini bir sekilde ylUkseltebiliriz. Ama burada bize cok
bUyuk gorevler distiginu de lutfen unutmayalim.

Mimarlik tabii ki bir yasam tarzidir ve de bu yasam tar-
zI icerisinde yarisma olmadan, heyecan olmadan mi-
marlik sanatinin ve meslegin yapilabilecegini sahsim
adina bir turld dusinemiyorum. Ama gecen surec ice-
risinde de kendime yavas yavas artik “yarisma” deme-
ye de baslamak istiyorum. ClnkU hic arzu etmedigi-
miz gelismeler maalesef bu sektérde olmaktadir. Egi-
tim sdrecini gece okuyarak glindiiz de ustalarin yanin-
da calisarak gecirdim. Bu yarisma zehrini, bu meslege
olan tutkumu, askimi, sevgimi de o slrec icerisinde al-
dim. 1968'den beri de bu sektériin icerisindeyim. 8
birincilik olmak Uzere epey de bir 6dulim var. Yapi
projesi elde etme yontemleri icerisinde en saglikli yén-
tem olduguna inandigim yarisma camiasindan da bir
tarld kopamadim.

Bu Sempozyum’da Esenboga’ya yer verdikleri icin bi-
raz Esenboga’nin tasarim sUrecinden, sonra uyku do-
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Ercan Coban
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Esenboga Havalimani Yeni ic Dis Hatlar Terminali

neminden, sonra da 2003'ten itibaren yogun bir sekilde gecen surecten kisaca
bahsetmek istiyorum. Istanbul Atatlrk Havalimani terminal yapisinin yanlis bir
yontemle elde edilmesinden sonra Devlet Hava Meydanlari Isletmesi 1998 yilin-
da siralamasini yanls hatirlamiyorsam Ankara, Izmir, Bodrum, bir yila yakin bir
sUre sonra da Dalaman Havaalanini yarismaya cikardi. Bu yarismalarin cikmasin-
da tabii ki Mimarlar Odasi'nin ve Turk Serbest Mimarlar Dernegdi'nin katkilarini
yadsimamak lazim. Bu U¢ havaalani yarismasi tepkilerimize ragmen 10-15 gun-
lUk sarelerle ¢iktl. Buna itiraz ettik, fakat maalesef basaramadik. Biz mimarlar
eger istim Uzerindeysek cok daha hizli tasarim yapabiliyoruz, daha cok karar ve-
rebiliyoruz ve -bu benim sahsi distincemdir- daha iyi Grtinler de ortaya koyabi-
liyoruz.

Bizler, bu 4 kisi, ofislerimiz ayri olmasina ragmen sure icerisinde hem yarismalar
icin, hem de bazi isler icin bir araya geliyor tasarimlar yapiyorduk. Bu (¢ yarisma da
giindeme geldiginde, kafa kafaya verdik ve 6dul beklemeden yalnizca olmasi ge-
rekenleri distinerek yarisma strecini gecirdik. Odul icin hazirlanmama durumu ta-
sarimi veya projeyi cok rahatlatti. Yarismalarda birinci projenin bir tatbiki kabil ol-
ma durumu vardir ve bu durumu elde edebilmek icin zaman zaman mimari atrak-
siyonlardan taviz verebiliriz. Cogu zaman da birinci projeler jirilerin bu endisesine
cevap veren daha tutuk, ama ikinci projeler daha 6zgUr projelerdir. Bizimki de tam
olarak ¢dulden bagimsiz, salt yarisma zevkiyle cizilmis bir proje oldu. Bu nedenle
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Esenboga Havalimani Yeni ic Dis Hatlar Terminali, ic mekan

de yarisma sireci, tasarim slreci su gibi akti ve de cok keyifli gecti. ClnkU cok ters
denklemler vardi programda ve her birini ¢cdzmek delice keyif veriyordu bizlere.

Ornegin i¢ hatlarla dis hatlarin aritmetigi: ic hatlarda dis hatlara gére hemen he-
men hicbir fonksiyon yoktur hepinizin bildigi gibi. GUvenlikten gecip, check-in
islemini yaptirirsiniz, kapilara yénelir ¢ikar gidersiniz, gelis de bdyledir. Oysa dis
hatlarda guvenlik, check-in, pasaport, giimrikslz alisveris, gelen yolcular, sa-
kincali yolcular, gimruk, para degistirme ofisleri gibi cok buyuk alanlar gerekir.
Oysa programda bunlara servis veren kapilar tam tersine; klclik programli ig
hatlarda 12 adet, dis hatlarda ise sadece 6 adet kopri vardi. Dis hat ve i¢ hat
yolcusu kendi binasindan ve esit mesafede dagilarak ucagina ulasabilmeliydi. Bu
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denklemin ¢6zim ani en keyifli anlarimizdandir ve bu hem jiri, hem yarismaya
katilan diger degerli mimar meslektaslarimiz tarafindan da gérdldi. Bu aritme-
tigin ¢c6zim zaten binaya genel formunu vermis oldu.

Gecen 29 aylik sureci bir kitapta da toplamayi dtstinGyorum. Bu tasarimda en
onemli fikir yolculuk ve yolcu idi. Bizler bu mekani en ¢ok kullanacak olan ve sa-
yisi yilda 10 milyon olarak belirlenen yolcuyu, onun rahat ve huzurlu olusunu
cok dnemsedik. Yapi hem ic, hem dis hatlari kapsiyor, bilhassa dis hatlar yolcu-
lugunu distndnce giderken de gelirken de bir dizi elektronik makineden gegi-
yorsunuz. Biz bu arada yolcuyu biraz rahatlatmak istedik. Bir kere olabildigince
gln 1511, yani dogal 1sik kullandik, karmasik islemleri cok rahat algilanabilir kil-
maya calistik. Kimsenin kafasi karismadan kapidan giriyor, karsisinda check-in
bankolari, sonra kdprileri geciyor ve kapilara ulasiyor. Olabildigince dingin ve
basit bir sistematik kurmaya calistik. Dogal 1sik gibi doganin uzantisi olan su,
agac ve tasl kullandik.

Tdm yolcularin, hatta yolcularin disinda karsilayanlar ve sayilari yapida 5.500'0
bulacak olan havaalani calisanlarinin ortak kullanim alanlarini da bu alan iceri-
sinde tasarlamaya calistik. Bu tipki bizim geleneksel mimarimizde hayat olarak
adlandirdigimiz gercekten de tim hayatin burada gectigi alan gibi -evlerimizde-
ki hayatta ev yasamina dair her sey burada yapilir- distndldi. Salca, kislik ek-
mek burada yapilir, sohbet, kahve buradadir. Bizim vadi olarak adlandirdigimiz
bu alan da hayat olarak tasarlandi ve bugtnlerde bu hayat canlandi. Gercekten
de gelen yolcu, giden yolcu bu alani kullaniyor. Bunun cercevesinde alisverisini
yapiyor, kahvesini iciyor. Buradaki havuzu hareketli tasarlayabilirdik, yapmadik,
sakin olsun, huzur versin, yolculuk stresini alsin istedik. Suda minik hareketler
var yalnizca gdkydzinden gelen 1sigi cevreye minik minik yansitip kictk isiltilar-
la seving versin diye.

Sonsuzluk fikri tasarim sirecinde en etkili temalardan biriydi, basi sonu olma-
yan bir cizgi, akan zaman icinde yalnizca bir ktclk cizgi oldu; bu bizim gelene-
gimizin en gucli temalarindan biridir. Ornegin Selcuklu Camileri bitmez, stire-
cek gibidir. Bir Selcuklu halisina, bir ahsap islemesine, bir tas desenine baktigi-
nizda bitmez, binlerce Selcuklu glinesi devam eder. Bu yapinin da basl sonu
yoktur, yalnizca bir cizgiden ibarettir. Gelenegimizdeki kictk kapilardan egile-
rek huzura girme gibi bizim sacagimizda yolcuyu egilerek karsilar. Kucaklayarak
karsilar, dagitarak goénderir veya Sinan’in olabildigince aydinlik ve bati mimari-
sinde nidasi dini yapilardaki kasvete karsi insanca mutlu ve senlikli mekanlar
olusturma cabasi her noktada bizim hissettigimiz temel dgretilerden oldu.

Havaalanlari i¢ hatlar icin sehre, dis hatlar icin Glkeye giris kapisidir ve ugurlanir-
ken de aklimizda kalacak son imgedir. Bu yizden arti bir sorumlulugu da var-
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dir, fakat burada hicbir zaman sikistirilmis bir egitim, o birkac dakikada bir kul-
tdrel tarih dersi vermeyi hedeflemedik. Oldugumuz gibi bugine ait ve ge¢misi-
ni zaten seven bir yasam sunmaya calistik. Gecmiste ve bugin yolcuya, yani bi-
namizin konuklarina sevgiyle, saygiyla yaklasmamiz bizim gelenegimiz. Gegmi-
simiz yeterince zengin ve bizim onu seviyor olmamiz da bizim icin yeterliydi.
Yurda giris ve son ayrilis kapisinda tarihin cesitli zamanlarina ait bir kisim motif-
leri, son zamanlarda siklikla yapildigi gibi salt turizmin otantik, yani yeni yerler
bulma ihtiyacina malzeme yapmak ugrunda harcamak istemedik.

1998'de bu yarismayi kazandiktan bir hafta 10 glin sonra o dénemin DHMI yet-
kilileri bizleri bir telefonla yanlis hatirlamiyorsam 12 civari saat 1'de toplantiya
cagirdilar. Kendilerine bir saat dnceden haber verilen toplantiya katilamayacagi-
mizi ileri strdUk. Fakat sonra tekrar telefon ettiler, “diger mtellif arkadaslar ge-
liyorlar, siz de gelin” diye. Yine mutevazi halimizle efendilik bizde kalsin diye ku-
ruma gittik. Bu stireci anlatmak istiyorum, ctinkt cok farkl bir yasam strduk. Bir
de bu yarisma cok farkliydi hakikaten, sonrasi da farkliydi. Yap-islet-devret mo-
delini aldigi icin tasarim surreci de cok hizli gecti, keyifli anlar yasadik. Toplanti-
ya gittigimizde bizden 15 gun icerisinde projelerin kuruma verilmesi ve yap-is-
let-devret modelinde ihaleye cikarilacagi talebinde bulundu o dénemin yetkilisi.
Kendilerine bizlerin profesyonel kisiler oldugumuzu, meslegimizi boyle kazandi-
gimizi, karsimizda bir kurum oldugunu, bizlerle bir resmi yazismayla protokol
yapmalari gerektigini, bu protokolden sonra bu hizmeti verebilecegimizi dile ge-
tirdik. Biz burokrasiye baglhlikla suclandik, hatta tehdit edildik, “rafa kaldirildi-
niz" denildi.

Kendilerine bir Cumhuriyet devletinin baskentine havaalani yapacaklarini ve bu-
nu yap-islet-devret modeliyle yapacaklarini, bu strec icerisinde bu projelerin ha-
zirlanmasinin mimkdn olmadigini anlattigimizda, “efendim makinede hazir de-
gil mi? Basin getirin, ihale edecegim” dediler. Yine yap-islet-devret modelinden
bahsettik. Strec icerisinde kurumla yapimciyla bizlerle birtakim problemler ya-
sayacaklarini anlattik, “hayir rafa kaldiriyoruz” diye yine tehdit edildik. Biz de ki-
barca oranin han, kendilerinin yolcu, bizlerin de hanci oldugunu dile getirip top-
lantidan ayrildik. Strec icerisinde diger havaalanlarinin yap-islet-devret modeliy-
le gazetede ilanlari ¢ikmaya basladi; Bodrum ilan ediliyor, Izmir Adnan Mende-
res ilan ediliyor. Bu ilanlar 3—4 sefer zannedersem 1998'in sonuna kadar tekrar-
landi. Bizler mimar olarak, tasarimimizin kagit Gzerinde kalmasini arzu etmeyen
insanlariz. Bu ilanlar, bizi gidikladi agik konusmak gerekirse.

1999 baslarinda biz kendi kendimize oturduk 3-4 aylik veya 5 aylik bir slrecte
bitin mahendislik disiplinleriyle bu yapida kullanacagimiz malzemenin yetkili-
leriyle veya sistemin yetkilileriyle, tascisiyla, camcisiyla bir stirec yasayarak 60 k-

75



sur paftalik 1/200 projeleri ilaveler yaparak kuruma teslim ettik. Sonra bugin-
ki donemi yasadik, ama o arada bakanlara yaziyoruz, DHMI'ye yazi yaziyoruz
“bakin boyle projelerimiz hazirdir” diye. Ctnkd Istanbul’a Atatirk’e TAV'In ifa-
desiyle 8 adet AQ paftayla basladiklarini sdylediler.

2003 sonlarina dogru kurumdan yine bir telefon aldik. O dénemin Insaat Daire-
si Baskani “efendim, bunu yap-islet-devretle ihale ediyoruz” dediler, tabi-
i bizler mutlu olduk. Ben arkadaslarimdan daha cok mutlu olmustum, ctnkd
1982'de Dalaman’daki ilk terminal binasini Ulgen Erkok’le birlikte tasarlamistik
ve de Ulkede ikinci terminal yapisini tasarlama sansina sahip olacaktim, hakika-
ten mutluydum. Bizim binanin ortasindan sdyle bir ktctk kursun kalemle bir
Gizgi attl, “yahu bu bina Ankara’ya blyuk, bunun su tarafini ¢cikaralim, bu tara-
fi dursun” dedi. “Sayin Baskan bu programi siz yaptiniz ve de 1998'de yapilan
ihtiyac programi 2010 yili perspektifine gére yapilmistir bu yarismaya giren mes-
lektaslarim bilirler. Bu yatirnmlar o kadar sik slrelerde yapilan yatirimlar degil;
bir. Ikincisi, Glkede ic ve dis hatlarin bir arada oldugu, gelenin gidenin birbirine
karistigi bir semaya sahiptir. Bunu bodyle ortadan kesip atamazsiniz” dedim.
“Olur, biz yapariz” dediler.

Kendilerine etaplamayi 6nerdik -bina da yapilsin istiyoruz ya-. Onde g dilim
otoparkimiz var. Bu dilimin birini yapmayin fazlaysa, ama bunu siz istediniz. 18
kdprU, sonradan bir tanesine bir kérik daha ekledik, 19 képrudar. Yine her ne
kadar proporsiyonu bozuluyorsa da i¢ hatlar tarafindaki t¢ dort képrayUu yap-
mayalim, ¢ctinkt ilk gelisme burada iskele yapisinda olacaktir, sonra terminal ya-
pisi, sonra da asimetrik olarak Uclnci piste karsi tarafa uygulanacak -insallah
gorurdm o dénemi-. Dodan Ustat Antalya’da gorduler, kendilerini kutluyorum.
Buna da ikna olmadilar. Bu sefer baktik ki olacak gibi degil, kurumun Ust yetki-
lilerine cikip olayi anlattik, dedik “boyle boyle bakin, giinlerce vakit harcadik an-
latmak icin.” “Peki, biz konsepte dokunmuyoruz, bunu bdylece cikariyoruz”
dediler. Yanls hatirlamiyorsam 2004 Ocak ayinda ihaleye cikardilar, Nisan ayin-
da da TAV firmasi Istanbul’u yaptiktan sonra Esenboga’nin yapisini kazandi. Biz-
ler de sevindik acikcasi. Karsimiza cok farkli bir kurum da cikabilirdi, en azindan
isletmeyi bilen bir firmaydi. Zira 1998'deki yarismadaki ihtiyac programi sanki
devlet isletecekmis gibi dizenlenmis bir programdi. Yeme-igme birimlerinin
hepsinde mutfak vardi, bolca ofis vardi, program cok farklydi.

TAV yetkilileriyle gorusttkten sonra isletme problemlerine gére projeyi yeniden
ana kararlara, malzeme kararlarina dokunmadan ele aldik. 4-5 aylik strecimiz
Ankara’daki ofislerde gecti. Ondan sonraki stire¢ de Ekim ayinda zannedersem,
clnkd yolu deplase etmistik, mevcut limandaki diger tesislere de hizmet vere-
cekti ve de santiyedeki yapim sureci bunu etkilemeyecekti, alt gecit insaati ya-
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pildi. 19 Aralik 2004'te TB12 dedigimiz terminalin uc noktasindaki bloktan te-
mel attilar. TAV'I o konuda kutlamak lazim; 24 ay degil, 22 aylik bir slrecte ge-
ce glnduz calisarak bu binayi bitirdik. Bizim icin cok farkli bir ortamdi. Santiye-
de bir taraftan ciziliyor, bir taraftan ettt ediliyor, bir taraftan insaati kontrol edi-
yorsunuz, bir taraftan yatinrmciyla kavga ediyorsunuz, fakat 1999 basinda yapi-
lan proje mahal listeleri ve teknik sartnameler hem bizi, hem TAV'i rahatlatti. Bir
problem oldugunda senin sartnamen bu deyip, karsina koyuyordun. Bu sire
icerisinde mucadele verdik, bazi konular aklimiza yattiysa, dogru bulduysak si-
rec adina onayladik, ama tasarim 22 aylik bir sirecte ayaklandi ve bizler mutlu
olduk.

Yarismada elde ettigimiz yapilar maalesef devlet sektortinde bitemiyor ve bitti-
ginde de bizler icin iyi bir referans olamiyor. Her ne kadar yarismayla elde edi-
len projelerin, yapi elde etme adina ¢cok dogru olduguna inaniyorsam da gecen
sUrec icerisinde bir seyler eskiyor. Bu yapi Ulkede hakikaten ses getirdi, bizler
mutlu olduk. Ilk basta anlamadilar binayi, mekanikgciye, aydinlatmaciya falan an-
latamadik, kesitleri okuyamadilar. Sonra mekanlar ortaya ciktikca, hepsi de ge-
lip kutladilar. Bu tasarimi 1998'de yaptik, yani 2000'de bitseydi daha cok ses
getirecekti. Ben bazen espri yapiyorum, “98 model tasarimdir fena olmadi” di-
yorum. 1998'de tasarlanip 2006'da yasama gecti, su anda kullaniliyor. llk etap-
ta, mekanlara girdiginde insan olmadigi icin bana da bazen bos geliyor ama ¢ok
kisa zamanda bu bina dolacak bence. ClnkU eskiden Ankara’dan yurtdisina bir-
cok ucak firmasi yolcu tasirdi, Istanbul’da yapildiktan sonra hicbir sekilde Anka-
ra’dan direkt ucus alamaz olduk. Siyasi, politik nedenlerle batin ucuslar oraya
aktarildi. Hatta Sabiha Gokgen'deki ilk terminal acildi, 4 yil oraya ugak indirilme-
di. Su anda da hava trafiginde zannedersem bir degisiklik yapacaklar ve Anka-
ra’nin yolcusunu da artiracaklar.

Tasarim sirecinde, uygulama projelerini santiyede Urettigimizden bahsettim. Bu
sUrecte ana konularda iyi taseron firmalarla anlasildi ve de yogun bir koordinas-
yon toplantisiyla batln detaylar, yani detaylarin prensibini koyduktan sonra uy-
gulama detayi bolumleri birlikte Uretildi. Sayin rahmetli Yenal Aktug da -cok de-
neyimli, bilgili bir meslektasimiz, nur icinde yatsin- bize aliminyum cephe konu-
sunda danismanlik yapti. Su anda veya yapim slUrecinde gezerken bazen yerde
elimize granit alip atiyorduk, kayarken bir yere takiliyor, “bu olmamis sékin”
diyorduk. Bize sonunda dediler ki “yahu beyler, siz mesleki kontrollik mU yapi-
yorsunuz yoksa insaat kalite kontrolligi md yapiyorsunuz?”

SUrec icerisinde biraz huysuz miellif olarak adlandinldik. Bundan kesinlikle ra-
hatsiz degilim. 24 ay Ankara’daki ofislerimizi kapali durumuna getirdik, gittik
orada oturduk. Dolayisiyla, tasarimin agzi burnu bir tarafa gidemedi, istedigimiz
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gibi de oldu. Ama “hizdan dolay iscilik diizgin md, mutlu musunuz?” derse-
niz, mutlu degilim. Bana bazen takiliyorlar “yahu ne olur artik gérmemeye ¢a-
hs” diye. Ama mUmkUn degil dyle bakmamiz, yani yillarca cizgi cizen, tasarla-
yan bir insan insaata baktiginda iki milimde, ¢ milimde hatalari gérebiliyor. Bir
tdrlt o huyumuzdan vazgecemiyoruz.

Cok tesekkurler.

MURAT ULUG- Biz tesekkir ederiz. Kissadan hisse yarismaya hazirlanirken bi-
rinci olmak icin hi¢ calismayiniz. Oyle bir sonug ¢ikarabilir miyiz? Kaliteli bir Griin
almak istiyorsaniz, hedefiniz birincilik olmasin.

Cok kisa bir ani. Bu yarismaya biz de katildik. Kaginci mansiyon oldugunu bil-
miyorum ama U¢ ya da dérdinct mansiyonlardan birini aldik. Selim Velioglu ve
Sevki Vanli vardi ayni zamanda juride. Bizim projemiz icin énemli figtr oldugu
ve diger juri Gyelerinin tavirlarini bilmedigim icin ikisini zikrediyorum. Selim Ve-
lioglu bizim proje icin Ulkenin geleneksel mimarlk kultirG Gzerine Ust diizeyde
bir yorum olarak nitelemis. Sevki Bey de “bdyle kepazelik olmaz” diye bir yo-
rumda bulunmus. llginc olan su: Sevki Bey’'le dostlugumuz ve mimari diyalogu-
muz ¢ok Ust diizeyde olmasina ragmen yarismalarda hi¢ anlasamadik, ama Sev-
ki Bey'in jdri oldugu bdtun yarismalarda da bir sekilde 6dul aldik, hatta blytk
cogunlugu ilk G¢ derece. Burada sorun yok, yani Sevki Bey'le iliskimiz itibariyle
Sevki Bey yine protesto ediyordu.

Ancak Selim’le olan ¢ok yakin plan iliskimiz nedeniyle bunu sorgulamak zorun-
da kaldim. Cunk0 bu yarismadan birkac ay ya da en fazla bir yil énce Isparta
Carsamba Pazari Kentsel Tasarimi ve Mimari Proje Yarismasi vardi. Burada da
ben deneysel tasarim alani diye tanimladigim bir tasarim gelistirerek calisma
yaptim. Benim icin cok iyiydi ve cok da iyi bir sonuc aldigimi distindyorum, ken-
di kisisel tarihim acisindan énemli oldugunu disintyorum. Selim birinci oldu o
yarismada. Ben Selim'i buradaki kentsel problemlere yeni bir problem ekledigi
ve gerici bir tasarim yapmis oldugu yénitinde elestirdim ve kendisi de benim yap-
tigim seyin mimarlikla uzaktan yakindan iliskisi olmadigina yonelik hatta sesle-
rimizi yUkselterek cok ciddi bir tartisma yapmistik. Bakin, ayni insanlarin bu kisa
slre icerisinde iki ayri kimlik ve yorumla karsi karsiya gelmelerini ve bu tutumu-
nun kaynaginin ne oldugunu hala sorguluyorum ve sorgulamaya devam ediyo-
rum.

Evet, Sayin Ozbay s6z sizde.
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HASAN OZBAY- Tesekkir ederim. Once organizas-
yon ve harika ev sahipligi icin Mimarlar Odas Izmir Su-
besi'ne tesekkir etmek istiyorum. Ben sizlere yapiyi
cok fazla anlatmayacagim, daha cok streci ve 6ykuisu-
nU anlatacagim. Gerci birkac gorsel materyal getirdim
ama bunlar anlatmak istedigim seyleri desteklemesi
icin hazirlanmis seyler. Ercan Coban “1998'de basla-
di, 2006'da bitti” dedi. Ne var ki biz 1985'de basladik,
2003'te bitti, 18 sene. Ancak Uygur’lar bizim rekoru
kirma konusunda basarili olacaklar gibi gértintyor.

1985 yili enteresan bir yildi; 84-85 yillari yarismalarin
arttigi bir dénemdi, hatta Tamer Basbug'un gosterdi-
gi listeye gore yarisma adedi siralamasina goére ikinci
sira, o yillardaydi. Pes pese yarismalar cikiyordu ve bi-
zim icin de basarili bir sene olmustu. Ayni sene icinde
5 adet yarismada birinci olduk. Islamabad Elciligi de
bunlarin icinde en cok dikkat cekeniydi. Birkag yillik
bir meslek hayatimiz vardi ve Bayindirlik Bakanhgi ka-
dar juri de herhalde bize glivenememisti. ClnkU yaris-
ma sonucunda jari bir ay ek slre vermis; bu bir aylik
sUre icerisinde projemizin juri tavsiyeleri cercevesinde
dlzeltilip juriye tekrar sunulmasi istenmis; yapilacak
degerlendirme sonucunda da, su meshur, “kabili tat-
biktir” kararinin verilecegi bildirilmisti. Jiride Cengiz
Bektas, Ilhami Ural, Orhan Sahiner, Gulay Andac ve
bir de statiker Gye vardi.

Biz bir ay sonra, elimizde projeler, Tamer Basbug ile
bir tren yolculugu yapip, toplanti yerine, Mimar Sinan
Universitesi'nde Orhan Sahinler’in kirstsine gittik.
Toplantida bir tek Orhan Bey vardi, diger jdri Gyeleri
gelmemisti. Orhan Bey “oturun cocuklar” dedi, otur-
duk. “Bakayim” dedi, actik projeleri. Kalemini cikardi,
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Hasan Ozbay
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“surayl niye yaptiniz, surayi séyle yapsak daha iyi olmaz miydi?” dedi. “Hocam,
falan” derken Cengiz Bektas geldi, “Tamam cocuklar yapmislar” dedi. Juri bi-
zim projenin tatbik kabiliyetinin olduguna karar verdi.

Cok kisaca projeyi anlatayim. Program kancilarya ve rezidanstan olusuyordu.
Bunlarin iki ayri yapi gibi davranmasini istemedik. Yapilarin tek bir batin olarak
algilanmasini, boylece etkisinin daha gticlt olmasini istedik. Bunun icin de bir
“duvar” tasarladik ve bu duvara sembolik bir deger yikledik. Tim yap! bu du-
vara takilan yapi parcalari olarak gelisti. Yapinin bir tarafini kancilarya diger ta-
rafini rezidans olusturuyordu. Duvarin sokada bakan tarafi son derece yalinken,
bahceye bakan tarafi -kdlturel referanslarimizi o sekilde olusturduk- daha par-
call, daha dinamik bir ktleye sahipti. Sanki bir Antalya evinin sokak ve bahcey-
le iliskisi gibi ele alinmis bir kurgusu vardi tasarimin. Bu plan kurgusunun en
onemli elemani olan duvarin, ayni zamanda, tim servis mekanlari, tuvaletleri,
merdivenleri de barindiran bir islevi vardi.

Yarisma sonrasinda her sey hizli bir sekilde gelisti. S6zlesmeyi imzalamamiz ay-
ni sene oldu ve Disisleri Bakanl@i bizi yeri gdrmemiz icin Pakistan‘a yolladi. Ta-
mer Basbug ile Pakistan’a gittik, 8 gtin stren bir yolculuk oldu. Aslinda 3 gln
kalip donecektik fakat Islamabad Biyukelciligi'ne ciktigimizda, o zaman Inal Ba-
tu Pakistan Blyukelcisiydi, bize “benim yarim saat sonra cikmam gerekiyor,
Devlet Baskani'yla bir seyahate cikacagim, beni lUtfen gelinceye kadar bekleyin”
dedi. Biz de seyahat programimizi uzattik, bir hafta kadar Islamabad’da kaldik.

TC islamabad Buytikelcilik Binasi
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TC islamabad Bilyiikelcilik Binasi, insa asamasi

Sehri bilmiyoruz, her sabah atliyoruz taksiye, Islamabad gridal plandan olusan
bir sehir, 2x2 km.lik gridler var, bir gride (sektér) gidiyor, gezip sonra dénlyor-
duk. Yaklasik bir hafta kadar Islamabad’i sokak sokak gezdik. Seyahatimizi bi-
raz uzattik, Lahor'u ve Karaci'yi de gezdik. Lahor'da, bizdeki Topkapi Sarayi
benzeri bir ydnetim merkezi olan Kale var, Kale'nin icinde de bir fil rampasi.
Rampa tugladan olusan iki duvarin arasinda yukseliyor, muthis etkileyici. Ben
bunu yapisal referanslarimiz olarak degerlendiriyorum. Lahor'da muthis bir ah-
sap isciligi var, Mogol mimarisinden miras. Alhamra Art Center ise, tugla kulla-
nimiyla dikkatimizi ceken cagdas bir yapi oldu. Bu yapi daha sonra Aga Han
Oduli aldi. Bu yapida kullanilan tuglayr biz de kendi yapimizda kullandik. Kal-
digimiz srre icinde, biraz malzemeleri arastirdik, boyutlar nedir vb. ClnkU yurt-
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disinda bir yapi yapacaksiniz ama tuglay Turkiye'den getiremezsiniz. Disaridan
gelecek malzeme mutlaka vardir ama bazi seylerin de oradan temin edilecegini
varsayarak, oradaki malzemeleri dgrenmeye calistik. Sonunda Sayin Biyukelci
geldi, bizi evinde kabul etti, birer kadeh konyak i1smarladi. “Beyler projemiz cok
kotlymas, oyle duyduk” dedi. “Efendim biz 6yle distinmiyoruz” dedik. Me-
gerse bizi Bayindirlik Bakanligi'nin yolladigr iki tane bakanlik gérevlisi zannedi-
yormus, proje muellifi oldugumuzu bilmiyormus. Bizim proje muellifi oldugu-
muzu duyunca “Vedat Bey demisti” dedi. Vedat Dalokay, Islamabad’in en bu-
yUk camisini yapiyor, isi ona vermediler diye cok kirilmis, ilk is “proje kdta” di-
ye tepki godstermis. Vedat Bey'le tanistiktan sonra, “bakin cocuklar séyle oluyor,
sunu takip edin” diye bize arka ¢ikt, ama baslangicta, biydkelciye “projeniz
kott” demis. Niye projemiz kdtl? Bir yaniti yok tabii. Bir kadeh konyak icip sa-
yin bayUkelciyle konustuktan sonra, Turkiye'ye dondik. Bunun icin 8 gtin kadar
Pakistan’t gezmis olduk.

Ondan sonra projeleri tamamladik. Gergi projeleri tamamlarken bayagi da ceza ye-
dik, onu sdylemem gerekiyor. Elle ciziyoruz, detaylar ciz ciz bitmiyor. Elcilik binala-
r enteresan, her noktasini tasarlamaniz gerekiyor, tip imalatlar neredeyse yok. So-
nunda proje bitti, ama devletin de yatinma baslama sansi olmadi. Once biitce yok-
tu, sonra Rusya dagilinca tim yatinmlar Turki Cumhuriyetlere gitmeye basladi.
1998 yilinda, nihayet butcede bir kaynak bulunmus, ihaleye cikilacakti. Dediler ki
“gelir misiniz?” Ben gittim Islamabad’a, bu sefer buyukelci degismisti, Bozkurt
Aran gelmisti. Onun evinde 5 gtin kaldim, aksamlari pijamalari cekip, beraber tele-
vizyon seyrediyorduk. O ara bazi seyler yenibastan glindeme geldi. Aradan gecen
slre icinde mimari program agisindan ¢ok fazla degisiklik olmadi ama tesisat sis-
temleri ve mihendislik sistemleri degisti; yeni elektronik sistemler ortaya cikti. Me-
sela biz projeyi elle ¢izdik, simdi bilgisayar ¢cikmis, bilgisayar agi gerekiyor. Bunlarin
revizyonlari gtindeme geldi. Hazirliklarini yaptik. Ihale streci esnasinda Bozkurt Bey
trafik kazasi yapti, esi ve kizi vefat etti. Kazadan sonra is biraz daha durdu. En so-
nunda 2000 yilinda insaat ihale edildi ve basladi.

Yap! yaklasik 5.000 m? kapali alana sahip. Metrekaresi 1.000 dolar gibi bir ra-
kama ihale edildi. Aslinda yurtdisi isler icin normal bir rakam diye dtstnGyorum.
Ayni tarihte Bayindirlik Bakanligi'nin proje kesfinde kullandigr yaklasik metreka-
relere bakiyoruz, 350-400 dolarlara falan geliyor. Devlet binasini 1.000 dolara
ihale ediyor, ama projeyi bize yaptirirken 350-400 dolarla yaptiriyor. Insaati
STFA yUklendi. Dogrusu o bir sansti, ciinkd STFA aslinda altyapi isleri konusun-
da deneyimli olmasina karsin, mihendislik ve muteahhitlik konusunda oldukca
dzenli bir firma. Ug kurusun hesabini yapmayan, yapilmasi gereken seyi yapma-
yi kendine borg bilen bir gelenege sahip. Ornek vereyim: Projede asma tavanlar
alci asma tavan. “Biz bunlari aliminyuma cevirece@iz” dediler. “Niye?” “Klima
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TC Islamabad Bliytkelcilik Binasi, insa asamasi

cihazlari ve elektrik armatdrleri degismis, tavanlarin da sékulebilir olmasi gere-
kiyor”. Onlarin hepsini degistirdiler ve bir kurus da ek para talep etmediler.
Dogrusu bu muteahhitlik tarzi daha sonra karsilastigimiz bir érnek degil.

Insaat baslayinca Disisleri Bakanhgi bizden mesleki kontrolliik yapmamizi istedi.
Kabul ettik; mesleki kontrolltik yapmaya basladik ve iki yil boyunca her ay git-
tik. Insaata ilk gidisimizden sonra, 11 Eylul saldirisi oldu ve Afganistan Savasi
cikti. Onun icin insaat, 3 ay kadar yavasladi. Insaata ilk gittigimde temel alti gro-
betonunu dékmuslerdi, yerde birtakim cizgiler vardi, adamlar bir seyler ciziyor-
du. “Bunlar ne yapiyorlar” diye sordum. Meger binayi aplike ediyorlarmis. Gro-
betonun Uzerine binay! birebir cizdiler. Miteahhit STFA, ama taseron firmalar
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yerel, onlarin usuld buymus. Akslar bir renk cizilmis, temel duvarlari baska bir
renk, kolonlar baska bir renk. Bana “bakin sizin projenizde suradaki aksla sura-
daki kolon arasinda 382 cm. gozikdyor, ama gercekte 381 cm.” diyorlardi. Bu
anlamda her noktay! uyardilar.

Insaat garip sartlar altinda yGrdu. 11 tane esegimiz vardi. Bina, brit beton ve tug-
la kullandigimiz bir yapiydi. Brit beton kolonlari yerel sartlarda celik kalip yapip
Urettiler, ama tabii ayni anda 20 tane yapamiyor, parca parca yapiyorlardi. Bazi sey-
ler cok yavas yuriyordu, ama muthis dzenli bir iscilikle. Ornegin bizde her sey siva-
nir, ama dizgln bir siva isciligi de yoktur. Bana bir giin santiyedeki santiye sefi ko-
numundaki kisi geldi “sizin projenizde sivalar 2,5 cm gézikiyordu” dedi. “Evet”
dedim. “Biz 2 cm. yapariz” dedi. “Oyle yap” dedim. “Ama projenizde 2,5 cm. go-
zikUyor” dedi. “Tamam, sen bildigin gibi yap” dedim. Sonra gittim, yine 2,5 cm.
yapmislar. Niye? Proje 2,5 cm. oldugu icin musavir izin vermemis.

Pas payi icin 5x5 cm. ebadinda klclk beton kupler yaptilar. Kiplerin ucunda
teller var ve bunlarla insaat demirine baglaniyordu. Bunu elle bir kisi yapiyordu.
Tarkiye'de plastik parcalar vardir, demire takarsiniz. Burada yerel sartlarla imal
edildi. CUnk{ iscilik cok ucuz, 50 dolara herkes evinde insan calistiriyor, kisi ba-
sina gelir 400-450 dolar civarinda. Bazi seylere cok 6zen gosteriliyor. Mesela jut
kanavicelerini islatip betonun Gzerine koyuyorlar, bizde sulanir kurur catlar pat-
lar. O konularda hicbir sorun olmadi. Bir str yerde elle kazi yapildi. CunkU ari
gibi insan calisiyor. Taseron firmada proje mudurt olan kisi, Urdu’ca Babaci di-
yorduk, babacigim gibi bir anlami var, binanin her seyine hakimdi. “Surada 3
santim bir fark var nasil yapacagiz, burada 1 santim tutmadi ne edecegiz?"” di-
ye her glin énUmdze kitap gibi notlar cikariyordu. Bizim insaatlarda ise bunlari
usta zaten halleder, 2 santim nedir ki der, gecer gidersiniz.

Yurtdisinda yapi yapma deneyimi acisindan bazi seyler ilgincti. Her seyi soruyor-
lardi, tabii burada anlatilanlar dogal olarak sadece bu yapi icin gecerli. ClnkU
mimarlk hizmeti, toplumda ntfusun cok az bir kismina ulasiyor, ama ulastigi
yerde de, Ingilizler'in olusturmus oldugu bir gelenek var, o gelenek surtyor. Bi-
zim izin vermedigimiz hicbir seyi mUsavir firma yaptirtmiyor, bizim disimizda bir
de Pakistanli mdsavir var, her sey icin “mimardan yazi getirin” diyordu.

Islamabad, yagmurlu bir bélge. Ozellikle yaz aylarinda Muson yagmurlari cok
etkili. Cephelerdeki ciplak birakilan tugla duvarlarin havalanmasi icin cift cidar
olusturduk. lki duvar arasinda bosluk var, orasi cephede birakilan araliklar saye-
sinde hava aliyor. Boylelikle yagmur yagdiktan sonra olusan rutubet atilabiliyor.
Hic kimseye talimat vermedik, ama siva yapmadan 6nce sivanacak duvarlari
mutlaka murclayip sivayl yapisacak bir hale getirmeye calisiyorlardi. Santiyede
birkac tane isci vardi. Bunlarin tek yaptiklari is, ellerinde bir faras ve bir cekicle
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TC islamabad Biytikelgilik Binasi, ic mekan

yere dusen harclari tek tek kirip temizlemekti. Bizde nasilsa betonun altina ka-
lacak diye bir sey yapilmaz, ama orada sadece onu yapan bir adam vardi. MUt-
his kaliteli dokme mozaik yapiyorlardi. Biz birkac yerde uyguladik. Famerit ben-
zeri standartta bir zemin elde ettik. Araya cam derzler koyarak yapiyorlar. Biz
korktuk, cam koydurtmadik, 4 mm. kalinliginda cok ince mermer citalar kestir-
dik. Bunlari Turkiye'de yaptirmak mimkan degil. Isciliklerin ve malzemenin co-
gu yerel sartlarda elde edilen yapida, klima cihazi gibi mekanik ekipman ve vit-
riviye malzemelerin bir kismi Turkiye'den, bir kismi yurtdisindan geldi.

Tabii isler her zaman guzel gitmiyordu. Bu arada yeni blyukelci geldi. Yeni bi-
yikelci amatér mimardi ve projenin dogru olmadigina karar verdi. Ozellikle de
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yatak odasinin, calisma odasinin ve oturma odasinin klictk olduguna karar ver-
di. Séyle metrekare bilgileri vereyim: 25 m? oturma kismi var, biyUkelcinin ya-
tak odasi bélimunde. Yatak kismi 40 m?, 6ninde bir 30 m? balkon, ayrica 20
m? de bir dolap odasi var. Tim buna karsin terasin Uzerini kapatilarak yatak
odasina katilmasini istedi. Calisma odasi ile ilgili metrekareleri vereyim: 50 m? ci-
varinda bir calisma kismi, onun éniinde 30 m? toplanti kismi, arkada 20 m? &zel
oda; bunlarin birlestirilip tek bir oda yapilmasini istedi. Biz de “Sayin Blyukelci,
tek isteginiz kendi mekanlarinizin byuttlmesi, buna izin vermiyoruz” deyince
inaniimaz kota bir iliskimiz olmaya baslad.

Bir baska sorunumuz da su oldu: Iceride kullanilan brit betonlari boyamak icin
israr etti, sonunda biz boyatmadik. Uc ay kadar énce de gérev siresi doldu, bo-
yatamadan ayrilmak zorunda kaldi. O da sdyle oldu: Bir giin yine gitmistim,
“bunu boyatallm” dedi. Ben “yapmayalim” dedim. “Beyaza boyatallm” dedi.
“"Olmaz"” dedim. “Bitmemis gibi duruyor” dedi. “Yok, bdyle kalacak” dedim.
En sonunda “boyarsaniz, beton rengine boyatirim, baska renk boyatmam” de-
dim. Ona razi oldu. “Peki, ne yapacagiz?” dedi. “Once bir glizel zmparalaya-
caksiniz” dedim. “Zimparayla toz cikmaz mi?” dedi esi. “Cikar” dedim. Bunun
Uzerine boyamaktan vazgectiler, “bizden sonraki yaptirsin” dediler.

Tamer Basbug ile ikimiz insaat strecinde yaklasik 25 kere Pakistan’a gittik, in-
saat 6ncesinde de bir-iki kere gittik, isin sonunda gittik, sonucta 30'a yakin se-
yahatimiz oldu. Bir ay ben gidiyordum, bir ay Tamer Basbug gidiyordu. Blyukel-
ci Bakanlik’a yazmis, bana yazinin kopyasini vermediler, gizli yazisma imis, ama
anlattilar. “Baska mimarlar gelsin” demis.

Bizden sonra, binanin dekorasyon asamasinda biyUkelcinin esi devreye girdi.
Tam mobilyalari kendisi yerel imalatcilardan secti. Mobilyalar icin biz Tdrki-
ye'den teklif aldik ama istemediler. Neden? Kendi denetimi icinde olmasini is-
tiyordu.

Resepsiyon salonunda Gilnur GUvenc'in tasarlamis oldugu hayat agaci seklin-
de Iznik cinisinden yapilmis bir pano var. Turkiye'de Iznik Vakfi tarafindan yapil-
di, cok hos bir efekti var. Bunun énlne koltuk koymuslardi. Resepsiyon salon-
daki mobilyalarin hepsi blyUkelcinin esi tarafindan secildi. Tam bir mobilya ma-
gazasl showroomu seklinde. Mekanin her kdsesinde baska baska koltuklar var.
Bunlara 450.000 dolara yakin para harcadilar. Tirkiye'den bizim aldigimiz be-
del bunun yarisi bile etmiyordu.

Sonug olarak kendi meslek kariyerimiz acisindan keyifli bir calisma yaptigimizi
dustntyorum. Insaatin gec baslamasinin da soyle bir faydasi oldu: Bizim kazan-
mis oldugumuz deneyim bir sirt noktada yaply! ilerletmemize olanak saglad.
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Belki sicadi sicagina baslasak bir sirt Bayindirlik detaylyla bina sonuclanabilirdi.
Ama ne yazik ki bitme asamasindaki mobilyanin secimi, bunlarin kullanici tara-
findan belirlenmesini hatirladikca, Berlin’de bakalim ne olacak diye merak edi-
yorum dogrusu.

MURAT ULUG- Biz tesekkiir ederiz. Bu arada kiick bir hatirlatma yapayim. Ozel-
likle Ozbay, Basbug gibi isimlerin o dénemde TC Islamabad Bilyiikelcilik Binasi ve
Eskisehir Atattrk Kdlttr Merkezi projesi, Avrupa’daki mimari dontsimdn Tarki-
ye'deki etkileri olarak da yorumlamak, énemli bir dénemin baslangici olarak tanim-
lamak cok mdmkan. Bir dénemin yarismaci kilttintin davranis biciminin kirildig ilk
ornekler olmalari agisindan da muhimler. Bu yapi -digeri uygulanmadi saninm- ta-
sarim olarak kentsellik kavraminin ve tarihselligin mimari yarismalar gtindemine ka-
tilmasiydi, yani énemli bir agilisti; bunu hatirlatmak istedim.

S6z sirasl Sayin Ayhan Usta'da; Buyurun.

87



88

Ayhan Usta

AYHAN USTA- Tesekkdrler Sayin Baskan. Oturumun
aciisinda Sayin Baskan Ulug'un anlattiklarini ve sa-
bahtan bu yana konusan diger degerli katiimcilari
dinleyince aslinda hikayemizin hep ayni oldugunu du-
stindtm. Konular cesitli olmakla birlikte aslinda hika-
yeler ayni.

Hic kusku yok ki Glkenin en énemli mimarlk etkinlik-
lerinden birisi; mimari proje yarismalari. Ozellikle
1930’lu yillardan bu yana devam eden bir etkinlik ol-
dugunu distindigimuzde aslinda kokld de bir gele-
nek. Ozellikle son 5 yilda bir daginiklik oldugu da ke-
sin. Bunun nedenlerinden bir tanesi sabah Tamer
Bey'in yaptigi sunusta da ortaya cikti. Yarismalarin bi-
yUk bdlUmint Bayindirlik Bakanhgi cikartiyordu ama
son 5 yilda Bakanligin ¢ikardigi cok az yarisma var hat-
ta Bakanlik yarismalardan tiimden elini cekmis du-
rumda. Onun yerine bu boslugu belediyelerin doldur-
dugunu ve sartnamenin hazirlanmasi, jlrinin olusumu
konusunda timduyle kendi inisiyatiflerini kullandiklari-
ni goriyoruz. Bu anlamda birtakim hukuki boyutlara
varan sorunlarin olustugunu Baran Bey'in tarihsel su-
nusunda da gérdik. Dogan Bey'in bir dnceki oturum-
daki yarisma mekanizmasiyla ilgili yaptigi cok degerli
tespitlerden yola cikarak aslinda buttin bunlarin asila-
bilecegini umuyorum. CUnkU buradaki bilgi deneyimi-
nin buna masait oldugunu ddstntyorum. Mimarlar
Odasi Genel Merkezi bunyesinden bu daginikligin asi-
labileceg@ini disundyorum.

Bu oturumda deneyimledigimiz iki projeden s6z et-
mek istiyorum. Bunlardan bir tanesi 2005 yilinda Si-
vas'a verdigimiz bir dneriyle ilgili, digeri de 2001 yilin-
daki Cevre Bakanligi Hizmet Binasl Yarismasi’'nda ya-
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sadiklarimizla ilgili. 2005 yilinda Sivas'taki mimarlik tarihi eserleriyle ilgili bir
arastirma icin Sivas Valiliginin web sayfasini incelerken, bir yarisma duyurusu
gordidm. Sivas'ta daha 6nce askeri bolge olarak kullanilan yaklasik 70 hektarlik
bir alanin Sivas Valiligi Il Ozel Idaresine devredildigini ve burada egitim kampu-
s, spor alanlari, alisveris merkezi, fuar, kalttr ve kongre merkezini iceren bir
kompleksi, bir kentsel mekani olusturacagindan bahsediliyordu. Bu anlamda da
fuar kalttr kongre merkezi projesinin éncelikli olarak yarismaya cikartilacagi du-
yurusu vardi. llgili birimle telefonla gortstigtumde, boyle bir yarismanin olup ol-
madigini sordum, ¢linkU baska bir yerde boyle bir haber yoktu. Yarismanin ol-
dugunu onaylayip, Resmi Gazete'de de yayimlandigini séylediler Ben de hem
yer gérmek hem de sartname almak icin gittigimde, yarismanin tek 6dullG -mik-
tarl da 65 milyar- bir yarisma oldugunu 6grendim. Nedenini sordugumda; ra-
portdr olan arkadas Vali Bey'in “herkes birinci olmaya calissin” dedigini iletti.
Yarismalara katiimanin bile, tasarim pratigi bakimindan cok sey kazandiracagi-
na herkes gibi ben de katiliyorum.

Su da bir gercektir ki yarismayi kazanma ya da siralamaya girme anlaminda ya-
rismanin kendisi risktir ve yarismaya girmek bir anlamda o riski goéze almaktir.
Bu sekilde dustinerek ve baska bir etkinlikte yapr yapma sansimin olmadigini bi-
lerek bu projeye 6nem verdim ve (¢ kisinin katildigi bir yarismada birinci oldum.
Sonrasinda bu projenin uygulamalari icin idareyle gérismeye gittigimizde, pro-
jelerinin yapilmasi icin cok isteklilerdi. Daha dnceki deneyimlerimiz vardi, Noter-
ler Birligi, Anayasa Mahkemesi binasi gibi, aslinda jurinin cok begendigi halde
bazi cekincelerinden 6turl Uclncilik édaline yer buldugumuz islerdi. Bu da
ondan cok farkli degildi. Turkiye kosullari gercegi arkasina siginmadan, kendi
mekansal &ngdrimiizi gerceklestirmek Uzerine isler yapariz. Jari bu riski goze
alarak bizi secmisti. Aslinda daha konformist isler vardi.

Bir kente girdiginizde bir takim “hos geldiniz” yazilar sizi karsilar. Sivas kentine
ana giris noktalarinda: “Cumhuriyetin temellerinin atildigi kente hos geldiniz”
diye bir ibare var ve bu beni cok etkilemisti. Bir yandan gercekten béyle bir kent,
ote yandan cok yuklu tarihsel mekanlar -Cifte Minareli Medrese, Sivas Ulu Ca-
mi gibi dzellikle Selcuklu eserleri- barindiran bir kent. Projemizi kurgularken bu
ikili durumu g6z 6ninde tuttuk. Anadolu’nun merkezinde cagdas bir toplum
yaratma dustincesinin temellerinin atildigi bir kentte, modern, cagdas bir is ol-
sun istedi ve Cumhuriyetin ideolojilerini yansitsin kaygilari ile sadece fuar kalttr
kongre merkezinin parselindeki projeyi yapmamiz gerekirken, tstimuze vazife
olmadigi halde battn alanla ilgili mastir plani yaptik. Bu mastir plan cercevesin-
de bir egitim kampusU, acik kapali spor sahalari, alisveris merkezleri ve fuar kal-
tar kongre merkezi binasi vardi.
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Yalniz zeminin soyle bir 6zelligi var: 70 hektarlik alan, Kizihrmak etki alaninda
oldugu icin zemin suyu oldukca yiksek seviyelerde. Bu ayrintili olarak sartname-
de belirtilmis ve bodrum yapiimasi kesinlikle istenmiyordu. Biz énerdigimiz mas-
tir plan cercevesinde kendi yapimizda bitln zemin sularini toplayabilecegimiz
blyUk bir golet olusturduk. Butdn diger mastir plandaki mekansal ¢bekleri bu
suyun cevresinde bicimlendirdik.

Ankara-Erzincan yolunun, hiz yolu olmasi sebebiyle yapiyr kente déndurdik ve
rasyonel ve ¢agdas bir kurguya oturttuk. Sadece Tackap! Uzerinde Sivas'taki ta-
rihsel mimariyle ilgili bir yorum getirdik. Sabahtan bu yana cesitli sekillerde ya-
rismalarin aksayan yonu ortaya konuldu ve bu is de aksayan yarismalara 6rnek.
Ama Semra Hanim’in konusmasinda degindigi isverenin kararli olmasi, gercek-
ten isi istemesiyle bu isin temelleri atildi ve su anda da insaat devam etmekte.

Enteresan olan ikinci is ise Bayindirlik Bakanligi tarafindan acilan bir yarismaydi.
Baran Bey de belirtti, sanirim 672 yarisma var ve bunlarin biyUk bir cogunlugu
Bayindirlik Bakanhg eliyle gerceklestiriimisti. Ornegin bir &énceki yarisma dene-
yimi agisindan oldukca deneyimli bir birim Bayindirlik Bakanligi ve onun 6tesin-
de de Turkiye'de bayindirlik faaliyetlerinin devam ettigi ya da ondan sorumlu
olan bir bakanlik. Cevre Bakanlidl bununla ic iceydi ve Bayindirlik Bakanligi bu
projeyi yarismaya cikarmisti ve onlarin séyledigine gére uzun zamandan bu ya-
na -5.000 m? alan verilmisti- bu blyUklUkteki bir is yarismaya cikarilmamisti.
Animsadigim kadariyla 100 civarinda katilim olmustu. Bizim &nerimiz bu yaris-
mada birincilik ¢dalt aldi. Odul sonrasinda enteresan seyler oldu. Bunlar ilging
degil esasinda, clnkU bircok arkadasimiz ya da yarismalarla ilgilenen hemen her-
kesin basina gelen isler. Bir kez daha ben kendi 6zelimde bunu yinelemis olacagim
ama kisaca aktarmak istiyorum.

2001 ve 2002 yilinda projenin bitcede 6denedi olmasina karsin, ihaleye cikariima-
di ama cikarilmasi gerekiyormus. Biz de o zamana kadar yarisma cizilir, bakanliga
sdylenir, proje yapilir diye biliyoruz ama birinci 6dulin ne menem bir sey oldugu-
nu, nasil sorumluluklar yarattigini aslinda gercek anlamda Cevre Bakanligi projesiy-
le 3renmis olduk. Bize sirketler kurdurdular, teminat mektuplari aldilar ama isi bir
tdrld ihaleye cikarmadilar, hatta 3. senesinde is ihaleye cikarildi. Onun icin bizi da-
vet ettiler. Kendileriyle gériismeye gittigimizde genel midurltk var, bir de baska bir
mudurluk daha var, onun adini animsayamiyorum. O kisiyle gérismeye gittigimiz-
de kinmlar falan yapiliyor. Biz de dedik ki “boyle birtakim arastirmalar yaptik,
%?2'ler, %5'ler ya da yeni baslayanlar %8, % 10 falan kiryormus.” Gayet argo bir
cikisla bize "o para bir buzdolabi bile almiyor” dedi ve biz oradan ciktik.

Ogleden sonraydi asil randevumuz. Bakanligin civarinda bir yerde oturuyorduk.
Cok moralim bozulmustu. Ogleden sonra gercek bulusmaya gittigimizde, bu
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ihaleyi ¢ikaran birimin basindaki zat bana “biz bu nedenle yarisma yapmak is-
temiyoruz. Ben surada 50 milyara yaptiracagim isi, seninle konusmak zorunda-
yim.” O zaman 1 trilyon civarindaydi uygulama projesi. “Seninle muhatap ol-
mak zorundayim, aslinda ben bunu ihaleyle 100 milyara yaptiririm” dedi. Cum-
huriyet, AtatUrk’dn baskent yaratma dUslncesi ve o tarihlerde yapilan isler da-
sindlddginde cok Grkatdct bir durum. Cok GzUlmUstiim, olmasa diye cani yU-
rekten dua ettim ve is olmadi.

O projenin ihalesini aldik. Termin cetvelleri cok sikisik falan, ama yapamama
[0kstimz de yoktu. Projeyi U¢ bes ay gibi bir stirede yapmamizi istiyorlardi. “Ya-
pariz” dedik. Gercekte yapilmasi mimkin degildi o zamanlar, cink( ¢ok blyuk
bir isti. Ihaleyi aldik, o stre icinde o ihalenin tamamlanmasi gerekiyordu. llgili bi-
rimler yil sonuna kadar projenin teslim tarihi olan 31 Aralik tarihine kadar o isi
onamadilar ve ondan sonra “bu is yapilamayacak” diye bir yaziyla bildirdiler.
Yapamamamizin nedenini de memur olmamiza bagladilar, fakat aradan gecen
zaman icinde bakanhgin kendi icindeki hukuk birimi “projeyi yapmanizda hicbir
sakinca yoktur” diye goris bildirdi ve o bildirilen gortsle hepsi hasiralti edildi.
HukUmet degisti, Cevre Bakanligi kapandi, dolayisiyla bu proje de rafa kalkti. Bir
yanda birinci érnekte yanls ylrGyen bir yarisma mekanizmasinin yarattigi bas-
ka bir sonuc var, 6te yandan aslinda dogru isleyen, deneyimli oldugunu diistn-
digumuz bir birimin yGrittagad bir yarismanin geldigi durum.

Hicbir zaman heyecanimizi yitirmedik ve halen heyecanla yarismalara katiliyo-
ruz, isler yapiyoruz. Hicbir zaman birinci olmak istemezdim. Cunkd birincilikle il-
gili gercekten k&t deneyimlerimiz oldu, o aralar ruh halimiz bozuldu yasadik-
larimizdan 6t0rd. Sunu da disindum: Belki bakanlk nezdinde yeni taninmis ol-
mamizin verdigi bir durum da buna sebebiyet vermis olabilir. Neden boyle oldu
sorusu benim benligimi aslinda mesgul etmiyor ama zaman zaman sohbet sira-
sinda dustinmuyor da degiliz.

Yarismalarin sorunlari oldugu gercegi ortada ama konusmamin basinda belirt-
tigim gibi bunlarin asilamayacak oldugunu dtstnmuyorum. Buradaki topluluk-
tan da goérdugumuz gibi yeterli birikim ve deneyim var. Oda’nin bildigim kada-
riyla ddullerden %5 kesinti hakki var. Demek ki bu isleri organize etme zorun-
luluklarr da var. Yonetmelikler streci dikkatli bir sekilde taranarak, uygun bir
model gelistirilebilecedini ve bu sorunlarin ortadan kaldirilabilecegini distindyo-
rum. Akademik yasam icerisinde olan birisiyim ve her ne kadar mimarlik egiti-
minin kalitesinin distigl konusunda yaygin bir kanaat olsa da, cok yetenekli
arkadaslarin mezun olduklarini gériyorum. Bu sorunlu son 15 yila bakarsaniz
odul alan arkadaslarimizin cogunun genc oldugunu gériyoruz. Bu da aslinda
yarismalarin cok dogal bir sonucu, ¢linki yenilerin araya katilmasi ve kendileri-
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ni var etmeleri gerekiyor. O agidan son derece 6nemli yarismalar. Burada farkli
kusak temsilcilerinin, farkli deneyimlere sahip bireylerin bu sorunu ¢cézme konu-
sunda, yeterli gayreti gostermesi ile sorunlarin ¢ozilecegini distinGyorum. O
acidan bu toplanti cok degerli, umuyorum devami gelecektir ve bu sorun ¢6zU-
lerek olumlu gelismeler olacaktir.

Tesekktr ederim.

MURAT ULUG- S6z Mete Oz'tin. Buyurun Sayin Oz.
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Mete Oz

METE Oz- Yarismalarin geneliyle ilgili birkac s6z soy-
ledikten sonra kendi binamizin 6zelinde yarisma, pro-
jelendirme ve yapim surecleri hakkinda sizleri bilgilen-
dirmek istiyorum.

Ben yarismalari kisiye &zel dikilmis kostimler icinden
ortama en uygun olanin secilmesi gibi gérlyorum ya
da hanimlarin 6zel glnler icin kostim se¢mesi gibi.
Genelde konfeksiyon bir Grlin secilmez, énce moda
dergileri karistirilir, esin dostun giydikleri tartisilir, son-
ra isin erbabi bir modaevi bulunur, modele karar veril-
dikten sonra prova slreci merak ve tartismalar icinde
devam eder. Sonucta cikan Uriinden genelde tatmin
olunmaz ama artik vakit kalmadigi icin sonuca raz
olunup davete gidilir. Eger orada kostim genel bir be-
geni kazanirsa, kullanici ne kadar iyi bir karar verdigi-
ni herkese anlatir ama tersi olursa kesin suclu moda-
evidir, tipki mimarlar gibi.

Yarismalarda konuya ve yapinin blyukligine gore
sUrecin kisaltilip prosedirin basitlestirilmesinin, daha
cok binanin bu kapsamda ele alinmasina imkan sagla-
yacagl gortstndeyim. Cocukken mahalle maclarinda
topun sahibi kistp gidince mag biterdi. Bizim de yapi
sahibinin yarismanin gerekliligine ve sonucuna ikna
etmemiz ve onu surecin bir parcasi olarak tutmamiz,
yapinin gerceklesmesine buyuk katki yapacaktir. Oyu-
nun kurallara gére oynanip tamamlanmasi jiri Gyele-
rinin sorumlulugunda oldugundan, 6zellikle Oda’nin
Yarismalar Komitesi'nin konu hakkinda jdri Uyelerine
on bilgi ve deneyim aktarimi yapmasinin uygun olaca-
gi goristundeyim. Cikacak ulusal yarismalarin olustu-
rulacak genis katilimli bir kurul tarafindan akreditas-
yonu son zamanlarda yarismalarda gérdigtmuz kural
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TESKOMB Binasi
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disiliklarr mdmkdn oldugunca azaltacaktir. Bir yarismanin bu kurula akredite ol-
masl, kurallarin net olarak ortaya konulup yarisma sirecinin bu kurul tarafindan
gdzetilmesi zorunlu hale getirilebilirse her yarismada bu kurulun bir temsilcisi-
nin gdzetmen olarak bulunabilmesi saglanabilirse ortada bir problem kalmaya-
cakmis gibi geliyor bana. Boylece deneyimin aktarilmasinda sureklilik saglanmis
olacaktir. Bu durumda kurul tarafindan akredite edilmemis yarismalara meslek-
taslarimizin katilmamasi da saglanmalidir. Aslinda bu gérev su anda Yarismalar
Komitesince yuritilmekte, ama bence béyle bir kurulun Mimarlar Odasi goze-
timinde daha genis katilimli ve bagimsiz olmasi, etkinligini artiracaktir.

Herkes gecmisinden bir miktar bahsetti, biz de yillar 6nce ayni siniftan bes ar-
kadas mezun olduktan sonra bir yandan burolarda calisip, bir yandan da yik-
sek lisansa devam etmeyi dtstinUyorduk. Kendimizi sinamak icin bir mimari pro-
je yarismasina girdik ve girdigimiz ilk yarismada da birinci olduk. Belki Murat
Ulug'un dedigi gibi bu olduk. Boylece ilk blromuzu acip serbest mimarlik yapa-
bilme imkanina kavustuk. Bu ylUzden yarisma ortami bltin gen¢ mimarlara
meslek i¢i egitimin yaninda hayallerindeki yapilar realize etme imkani da sagla-
maktadir. Boylece hem o mimarlara, hem de meslek ortamina blyUk oranda
katkida bulunacagini distinmekteyim. Bizim binamiza gelirsek, yarisma ve son-
rasi sureci size hatirlatmak icin kisa bir gérsel sunmak istiyorum.

TESKOMB Tirkiye Esnaf ve Sanatkarlar Kredi Kefalet Kooperatifleri Birligi 1999
yill sonunda Ankara Cinnah Caddesi'nde iki kent parselinden olusan arsasinda
yaptiracagi genel merkez binasinin projelerini elde etmek icin bir mimari proje
yarismasl acmistir. Yarisma 30 Nisan 2000 tarihinde sonuclanmustir. Asli juri
uyeleri; Haluk Pamir, Vahit imamoglu, Bilal Yakut, Can Ersan ve Hasan Oz-
bay’'dan olusmaktaydi. Yarismaya o déneme goére oldukca genis bir katilim ol-
mustu. Katilan 163 projeden 12 tanesine; 3 6ddl, 3 mansiyon ve satin alma ve-
rilmisti. Jari, yarisma sartnamesinin ekine koydugu proje sdézlesme taslagini ge-
rektigi gibi hazirlamis ve mesleki kontrollik hizmetini sézlesmenin ayriimaz bir
parcasl haline getirmisti.

Kolokyumda oldukca buytk tartismalar olduktan sonra nihayet bize kisa bir s6z
verildi ve o glin yarisma strecinin ilk bolima tamamlanmis oldu. Biz muellifler
mal sahibi idareyle bas basa kaldik. Once yarismayi cikartan TESKOMB yoneti-
mi genel kurulda degisti. Gelen yonetim jdri tarafindan proje siniflari yazilarak
belirlenmis proje Ucretini piyasada cizilen apartman projesi tcretleriyle karsilas-
tirarak ne kadar cok ytksek oldugunu belirtti. Biz binanin celik striktlrind ve
kent parselinde sinirli kat yiksekligi altinda iklimlendirilecek binanin mekanik
sistemlerinin 6zel uzmanlk gerektirdigini belirterek, boyle bir kiyaslamanin
mantiksiz oldugunu sdylememize ragmen idareyi pek ikna edemedik. Idarenin
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kurumsal strekliligi olmamasindan dolayi binanin yarismaya cikartilmasi bile tar-
tisilmaya baslanmisti. Hatta bazi ydnetim kurulu Gyeleri mimari blrolardan tek-
lif aliyorlardi. Maalesef ki meslektaslarimiz da bu ise teklif veriyordu.

Son cikan éneri ise; bu isin projesiyle niye miteahhide ihale edilmedigini sorgu-
luyordu. Bu gelismeler bize kazandigimiz diger alti yarismadan ikisinde oldugu
gibi bu isi yapamama ihtimalini ve sonucta binanin yapilamama ihtimalini hatir-
lattikca neler yapabilecegimizi duistintiyorduk. Ustelik tim bu gelismeler olurken
bir de idareye kendi blnyelerinde bir teknik bélim olmadigi icin onlar adina si-
reci koordine edecek bir misavir grupla anlasmalari gerektigini séyleyerek san-
ki isi yokusa surtyor gibiydik. Batin bu gelismeler sonucunda yine de proje gru-
bu olarak mihendis arkadaslarin karsi ¢tkmasina ragmen proje Ucretini indirip
gerekli idarenin isteklerini yerine getirecek sekilde diizenlemeler yaparak 2000
yilinin 10. ayinda sézlesmeyi nihayet imzaladik.

Seving icinde ise baslayacagimiz sirada Turkiye Elektrik Kurumu'ndan bir yazi
geldi. Yazida bu arsa dahilinde insaat alani icinde bolge trafosu ¢ozulecegdi, bu-
nun icin de bizim toplanti salonu olarak planladigimiz yerin yarisini kendilerine
ayirmamizi istiyorlardi. Zaten bina 5.000 m?, cok &nemli bir yerini istiyorlardi. Ne
yapacagimizi kara kara distinmeye basladik. Mal sahibi ve biz buna karsi cika-
rak ¢c6zUm yolu aramaya calistik. Birkac aylik ugras sonucunda nihayet arka ta-
rafinda bulunan belediye parkinin alt ucuna yerlestirilmesi icin belediyeden im-
kan saglandi. Bu boslukta yatirrmci da bos durmamis, yarisma programinda yer
alan esnaf evi misafirhaneyi iptal ederek yapinin tamamini biro binasina cevir-
misti. Buna gore projeleri tekrar elden gecirdik, standart imar binalari disinda
yaptigimiz cozimleri belediyeye kabul ettirebilmek icin blylk ugraslar verdik-
ten sonra 2002 yilinin Temmuz ayinda uygulama projelerini ve ihale sartname-
lerini idareye teslim ettik.

Yapinin insasi icin miteahhit firma secimi idare tarafindan yapildi. Bizim hicbir
gorustimiz alinmadi. Mesleki kontrollik hizmetine baslamamiz Mayis 2003 ta-
rihini bulunca, mateahhit, kontrolimiz disinda kazi temel ve bodrum imalatini
neredeyse tamamlamisti. Bu sefer de artan maliyetler karsisinda hesaplanan be-
delin cok Ustiinde bir harcama yapildidi icin binanin celik olan Ust yapi tasiyici-
sinin betonarmeye cevrilerek ucuzlatiimasi alternatifi éGnimuze getirildi. Ama
idarenin ve muteahhidin tim cabasina ragmen mevcut projenin deprem ydnet-
melikleri cercevesinde betonarmeyle ¢cozilmesinin mimkin olmayacagi anlasi-
larak, tekrar bizim 6énerimize geri ddnmek zorunda kalindi. Yalniz proje Ucretin-
de yaptigimiz indirim karsihiginda, mihendis arkadasimizdan celik imalat detay-
larini kapsam disi birakarak bir indirim almistik. Bu detaylari mateahhit firmaya
tamamlatmak zorunda kaldik insaat sirasinda. Tabii bunlar da bizim kontroli-
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miz disinda detaylarin gelismesine neden oldu. Ortaya ¢ikan sevimsiz detaylari
nasil kamufle edecegimizi, her giin ortagimla birlikte disintyorduk. Neyse ki
dekorasyon asamasinda bunlarin biyUk bir bélimini halledebildik.

Sonucta mal sahibi idare, Kenan Ozbek, Ayhan Razgat, Mehmet Sabri Yurda-
kul'dan olusan muhendis arkadaslarimiz, muteahhit firma Feka ve mal sahibi
temsilcisi meslektasimiz Orhan Génulan’in katkilariyla yapi, 2005 yili baslarinda
tamamlandi. Béylece 1999 yilinda baslayan 5 yillik serivenimiz mutlu sona ulas-
mistl. Uygulama projesine gectikten sonra binanin ortasinda bir omurga bosluk
vardi.

Son olarak sézlerimi baglarsam; benzer hikayelerin tim meslektaslarimizin ba-
sindan gectigini simdi tekrar gérmis olduk. Onemli olan, bunlardan gerekli
derslerin cikartilarak bundan sonraki yarismalarda ayni problemlerin ortaya cik-
mamasl icin caba harcanmasidir. Aslinda gecmiste belirli birkac idare yarisma ¢i-
karttigl icin, olusan birikim, kurum icinde kalabiliyordu ama ginimuzde 6zellik-
le yerel yonetimlere kadar yayilan yarismalarda bilgi ve deneyim eksikligi nede-
niyle zaman zaman icinden c¢ikilamaz durumlar ortaya cikmaktadir.

Burada her seyi ben bilirim tarzindaki is bitirici ydnetim anlayisinin etkisini de
g6z ardi etmemek lazim. Yine de karamsar olmamak gerektigi kanaatindeyim.
Biz eger kendi meslek ortamimiza sahip olur, sorunlari elbirligiyle cozebilirsek
bugtinden daha iyi yerlere dogru gidebiliriz. Sonucta Mimarlar Odasi Izmir Su-
besi'ne, bu anlamli calismasi ve yaptiklar ev sahipligi icin de ayrica tesekkir
ederim ve hepinize de beni dinlediginiz icin tesekkdrlerimi, saygilarimi sunarim.

MURAT ULUG- Biz tesekkiir ederiz; stirenizi ¢ok iyi kullandiniz. Bu yarismayla il-
gili hatirladigim saniyorum Abdi Guzer ikinci olmustu. Ikinci olmusken, Oda
kimlik belgesi olmadigi icin elenmisti. Boyle talihsizliklerle de karsilasiyoruz ya-
rismacilar olarak, ben karsilasmadim ama Abdi icin GzUlmUstiim gercekten.

Belki forum kisminda belgenin bdylesi bir duruma yol agmasini tartisabiliriz, ya-
ni kimlik belgesi, tasarimin kendisinin énlne gececek bir sey midir? Belki de
usulen dyledir, cinkd hukuken bir davayi bir giin ge¢ kaldiginiz icin kaybediyor-
sunuz. Yine de kisisel olarak icime sinmiyor boyle bir sey. Hukuken gecerliligi
cok dogru bir sey ama bir tasarimci olarak Gztlmeden de yapamiyor insan.

HASAN OZBAY- Ne yazik ki bir birokratik stirec de var. Siz buna uymadiginiz
zaman, bu sefer baskalarinin bu sireci yipratmalari séz konusu. Ornegin Istan-
bul Atattrk Havalimani Yarismasinda Ahmet Vefik Alp’in idareyi mahkemeye
verdigini ve tazminat kazandigini herhalde biliyorsunuz. Bu nedenle jtri taahhi-
didnUn arkasinda durmak zorunda, bunu begenmese de. Clink( Mimarlar Oda-
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sl Yarisma Yonetmelidi bu belgenin zorunlu olarak istenecegini ve uyulmadigi
takdirde atilacagini soylUyor. O zaman sizin elinizde yorum yapma sansiniz kal-
miyor. Bu dogrudur veya yanlistir ayri konu, ama hukukta da vardir, begenme-
diginiz sey olabilir, onun icin micadele edersiniz. Trafikte 50 km. hiz limiti var-
sa, polis de size 50'yi gectiginiz icin ceza yaziyorsa, cezayl ddersiniz.

MURAT ULUG- Evet sonucta icradan da alabilir, sonucta Maliye geliyor sizin
mal varliginiza el koyuyor. Burada da bence Abdi eger Oda Uyesi degilse, ana
kosul bu oldugu icin Oda Uyesi olmasi gerekir ama parasini 6dememek baska
bir sey. Cok fazla bir sey demek istemiyorum ama icerigi yok eden bir format
bu. Sunu ekleyeyim: Jarinin aldigi kararlar itibariyle tutarl olabilir, ancak disari-
dan baktigimizda bir daha gbzden gecirilmesi gereken dnemli bir sey. Ticaret
Odasi'na gidip belge istedigimiz zaman o yilki paranin 6denmis olmasi sart tu-
tuluyor. Hic yasal degil bdyle bir sey. O zaten kimlik belgesi degil, tanitma bel-
gesi. Yine de icime sinmedigini ayni zamanda Oda sureclerini bilen bir insan ola-
rak belirtmek istedim.

HASAN OZBAY- Bizim de sinmedi, ama ne yazik ki kurallara uyduk.
MURAT ULUG- Kurallar uymak icin, ama ayni zamanda da ihlal edilmek icin.

HASAN OZBAY- Turgut Ozal da dyle demisti, “Anayasay! bir kere delmekten
bir sey ctkmaz” demisti.

MURAT ULUG- Bir sey olmadi goérdiiginiz gibi.
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Cem ilhan

CEM ILHAN- Ben son sdz( alma avantajimi kullanmak
durumunda oluyorum. Forum kismini saymiyorum
ama deneyimler kisminda sonuncu konusan meslek-
taslardan biri olarak birkac sey soyleyecegim. Tekrar
edilmemesi gereken konulari gecince geriye soyle bir
sey kaliyor: Bir yarisma acildiktan sonra o binanin ha-
yata gecirilme streci rekoru galiba bizde. ODTU Kuzey
Kibris KampUsi Mimari Proje Yarismasi 2003 yilinda
aclldi, 2005 yilinda da binalar kullaniimaya basladh.
Boyle siradisi dzel bir durum sdz konusu.

Diger taraftan da istisnalar kaideyi bozmaz lafini hatir-
latt burada konusulanlar. ODTU gibi projeler -ki ODTU
son dénemde yapilanlardan biri oldugu icin daha akil-
larda kalan bir deneyim- tam bir istisna. Clnki ben
kendi adima bir daha bdyle bir deneyim yasayip yasa-
mayacagimdan ¢ok emin degilim. Yarismalara girmeye
devam ediyoruz ama boyle sansl bir durum bir daha
olacak mi bilmiyorum. Ctnkd yarismadan insaata uza-
nan streg anlamindaki rekorun disinda, tim ényargila-
r da kirdi ODTU. Sadece bizim binalar degil, ondan
sonra acilan davetli yarismalarda elde edilen yarismalar-
da da ayni ciddiyet ve irade sergilendi.

Oncelikle idarenin “yarisma cok vakit kaybettirir”
inancini kokten degistirmistir. ODTU merkez binasi ol-
sun, dortli amfi bloklari olsun, Semra Teber'in yaptigi
6grenci yurtlari olsun, Huseyin Butlnerler'in yaptig
egitim binalari olsun bir senelik slre icinde; yani 8 ay
icinde projeleri, 12 ay icinde insaatlari biten yapilar
olarak son derece hizl gitti. Idareler projenin arkasin-
da durunca, butce de varsa bu isler tikir tikir oluyor,
olabiliyor. Burada Kamu lhale Kurumlari’'nin da Bayin-
dirlik Bakanligi'nin da ¢ikaracagi dersler var diye du-
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stintiyorum. Diger taraftan ODTU'nln ne derece bir devlet kurumu oldugu da
tartisilabilir. Universite olarak daha arada bir stattide kaliyor, yani bir aktér ola-
rak da tartismali bir durumu var.

1992 yilindan beri yarismalara giriyoruz. Siz de degindiniz, buroyu kurmak zo-
runda oldugunuzdan bahsettiniz. Biz blroyu yarismaya girmeden énce kurduk.
Yarismaya girme kararini aldik ve btroyu kurduk. Baska isler cikarsa fatura da
keseriz dedik ama hedef yarismalara girmekti. Ozkan Sunar’la basladik bu ise.
Bir doktm yaptim: -ki bugtine dek hic hesaplamamistim- 14 yilda 11 tane birin-
cilik, bir ikincilik, on mansiyon, bir tane de satin alma almisiz. Bir tane yarismay-
la yapilan bina cikti ortaya 11 sene sonra. O ylizden de “son vaka olarak kalir
mi?” sorusunu da sordurtuyor bana.

Karatay gibi kdtU bir tecribe yasadik. Orada da birinci olmustuk. Binalar yapil-
di, aynen onceki érneklerde oldugu gibi tanimadigimiz bir yapiyla karsilastik.
Korka korka gittik ve korktugum da basima geldi binalari goériince. Belediye bi-
nasini yapmaktan vazgectiler. 8 tane blok vardi, 6 tanesini yapmislardi. Juride
rahmetli Melih Karaarslan ve Baran Idil vardi. Biz tam projeleri bitirdigimizde
"biz belediye binasini yapmaktan vazgectik, cinkl altindan Selcuklu dénemin-
den kalma kemikleri cikti dedelerimizin, biz buraya temel atamayiz” diye bir ya-
z1 geldi. Ne kadar dogruydu bilmiyorum, vazgecildi. Buna benzer birkag yarim
insaat, yarim proje vakasi yasadik. Yarim proje demeyelim, bazi projelerin TARIS
basta olmak Uzere uygulamalar da cizildi, fakat sonradan Oguz Oyan Anka-
ra'ya milletvekili olarak gitti, projenin arkasindaki irade kayboldu ve TARIS bina-
si da kaldI.

ODTU'de cok ilging bir sey oldu. Yarisma kolokyumundan sonra Rektor Yardim-
ast Ahmet Acar (ODTU'niin de Kibris'taki ilk Yénetim Kurulu Baskani olacak
olan kisi) bir sey soyledi, “15 gln sonra sdzlesme yapacagiz hazir olun” dedi.
Biz de peki dedik, ctinki aradan 10-12 yil gecmisti cok duymustuk bu laflari.
Fakat 14 gin sonra teblig geldi, Ankara'ya davet edildik. “Kaseniz yaninizda
mi? Sozlesme yaplyoruz tim belgeleriniz, Ticaret Sicil Gazetesi, sdzlesmeye do-
ndk batin dokimanlar hazir mi?” dendi. “Bir dakika” dedik, hakikaten cok ha-
zirhkli gitmemistik, cinkt inanmiyorduk. Cok hizli bir sézlesme yapildi. “Size
cok fazla stire veremeyecegiz. 2.5 ayda projeyi cizer misiniz?” dediler. Ug tane
bina var. Binalar cok biylk binalar degil gerci, ama 6zenli, akademik merkezi
olusturan yapilar ve ODTU meydani kismini, cephesini tutuyorlar, bir odak nok-
tasi yaratiyorlar. Ustiinde biraz distinmek, calismak gerekiyor ve yarisma proje-
sinin de gelistiriimesi gerekiyordu. Onlar projenin bittigini varsayiyorlardi.

S6zlesmeden sonra dedik ki “2,5 ayda olmaz bu is, bize daha uzun slre verme-
niz lazim.” Fakat bizim hem bir an énce akademik yili yakalamamiz ve rektérla-
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ODTU Kuzey Kibris Kampiisii Yénetim, BIM ve Kitiphane Binalari

gu, kutlphaneyi, bilgi islem binasini hemen hayata gecirmemiz lazim. 4.5 ayda
anlastik. Aslinda o sonra 6 ay oldu, sonra da sdyle gelisti: Birim fiyattan ciktilar
ihaleyi. Projeyi pek anlatmayacagim zaten konusuldu. Esas konu bence hikaye-
si, cink( projenin en bilinmeyen tarafi sanirim hikayesi. “Go6tirt bedelle cika-
im"” dediler. “G&turl bedelle cikarsaniz o proje suresi yetmez, daha uzun stre
vermeniz lazim” dedik. O zaman “birim fiyat yaparsak bir yandan betonarme
beklemeden devam eder, yapilarin karkasini elde edersiniz, detaylar cizilirken is
devam eder” denildi. Hakikaten sdyle bir sey yasadik: Binamiz hizli cikti ama
projelendirme ve santiye bir arada ylrimeye basladi, yani bir noktadan sonra
Ust Uste bindi. Ondan 6,5-7 ay sonra ihaleye ciktilar, bir yerel Kibrisli firma. Da-
ha 6nce villadan baska hicbir sey yapmamis olan bir miteahhit firma isi aldi, Ha-
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san Sakir Limited diye bir zat. Son derece naif insanlar, ama gozu kara tipler. Biz
baktik daha 6nce yaptiklari yapilar hakikaten ikinci sinif villa insaatlari. Bir spor
salonu gibi bir sey yapmislar, bir de Ercan Havalimaninin bir kismini yapmislar-
di. Secme sansimiz da yoktu, adamlar almislardi isi.

Insaat bir yandan basladi, bir baska deneyim de yasadik ayni zamanda: Yaris-
madan hemen sonra proje birtakim midahaleler gérmeye basladi, “Su kitlip-
hanenin acisini pek begenmedik, biraz déndursek olur mu ki?” Biz dedik ki
“onun acisi cok dislrtlmuUs bir acidir, yani dezakse olmasinin bir anlami var, ku-
zeye acllan bir aks var” gibi mimarca derdimizi anlatmaya calisiyoruz. Juri dev-
reye girdi, yani 1/200 projeler 100 kesin proje asamasina kadar yine bir durum
yasandi, juri devredeydi. Neden devredeydi? ODTU'ye yapiliyordu. Jiri de zaten
ODTU uyelerinden olusan, agirlikli kurumun hocalarin olusan bir juriydi. Onlar
zaten oradaydilar ve arkamizdaydilar. Hakikaten o mucadelede sansini zorladi.
Bizimle ayni dili konusan, juri sdreci icinde bulunmus kisiler ileriki safhalarda da
isin icinde olmaya devam etmislerdi.

Proje yapim strecinde bir yerel biro zorunlulugu vardi. Biz bu yerel biro uygula-
masindan cok cektik acikcasl. Binalardaki birtakim deformasyonlar ya da benzeri
seyler varsa sugu tamamen onlara atmak dogru olmasa da bu slrecin bir payi ol-
du. Cinka calisma zorunlulugu oldugumuz yerel biro ile birlikte cizilen ttim pro-
jeler Kibris Mimarlar Odasi tarafindan onaylanacakti ve onay sirecine girmesi icin
de muhakkak Kibrisl mimari mekanik elektrik gruplarla calismasi gerekiyordu. Fa-
kat bizim bulmak istedigimiz grup imzaci olmak istemedi, daha dogrusu distn-
digumiz grup “biz boyle sadece imza atip gecmek istemiyoruz, biz de icinde ol-
mak istiyoruz” dediler. Birlikte devam ettik. Biz Kibris'a tasindik. Ozellikle 1/100
asamasinda 1,5 ay kadar Kibris'ta kaldik. Onlarla beraber isin basinda durmaya
calistik, durduk da. Sonra belli periyotlarda gidip gelme seklinde, ihale sirecinden
sonra da 20 glinde bir, ayda bir giderek isi kontrol etmeye calistik.

Mesela 6rtl konusunda birkag ilging hikayesi var. Her sey anlattigim kadar ko-
lay olmadi. “Su ortlyl uzay kafes yapsak olur mu?” diye miidahale geldi. Son-
radan tekrar juri geldi “bu yarismadaki ana fikirdir ve boyle yapilmak zorunda,
buna midahale etmeyin” dediler ve oradaki destekle o vartayi atlattik, uzay ka-
fes bir 6rtimiz olmadi. Bu 6rti Ankara’da prefabrike olarak tamamen celik
parcalar halinde yapilip TIR’lara yUklendi ve gemilerle Kibris Limani'na indirildi.
Tamamen santiye ortaminda monte edildi blyUk, yapma kirisler. Oranin sartla-
riyla 4 gln gibi bir strede kurdular ama atoélye sidresi daha uzun strdd, saniyo-
rum 20 gln ya da 25 gln kadar bir zaman aldh.

Tas konusunda bir sorun yasadik. Bize hep “niye bunu Kibris'a has bir malzeme
ile yapmiyorsunuz, Kibris'in gok gizel bir tagi var” dediler. Bizim de dlstncemiz
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oydu aslinda. Yani binayi yerel malzemeyle yorumlamak. Yapilarin belli nokta-
larinda 6rttk olarak gizli mesajlarini ya da yari acik mesajlarini, yani yerellige do-
nuk isaretleri ylizey érttsinde de devam ettirmek istiyorduk. Kibris tasi olsun di-
ye bir distincemiz vardi. Fakat cok erimeye musait, kirilgan, asinmaya meyilli bir
tas oldugunu goérduk ve genellikle yigma binalarda kullanildigini, hatta neredey-
se tamamen orada kullanildigini gérduk. Bir iki kath villalarda kullanildigini go-
rince, andezitte karar kildik. Ankara’dan tasindi bu andezitler.

Diger taraftan o gune kadar kampis binalarinda hi¢ andezit kullaniimiyordu.
Soyle bir ikinci mana cikti bundan: ODTU'nln alisilmis Ankara kampus kimligi
var. Eger bu da onlara ait bir kampuUsse, andezit kaplama Universitenin adadaki
bir izi haline gelebilir miydi? Sonucta o andezit adaya geldi ve sonradan yapilan
binalarda da devam etti bu uygulama. Biz bu kadar cok bélintlsd olan dogra-
malar degil de, kesintisiz bir panorama saglayacak dograma formatlari nermis-
tik. Ornegin butun kutiphane mekanlari Glizelyurt Ovasi’na bakiyor. Tamamen
oraya acllan dimduz, ferah, kayitsiz camlar dtstndrken “biz bu camlari sizin
disindtgunidz gibi yaparsak Cuhadaroglu’'nun belli bir serisi var biliyorsunuz.
Su kadar et kalinhiginda olan 3 odali profilleri kullanmamiz lazim. Isi camlari da
6+6=16 degil de 8-12 olan. Yani ek bir maliyet ¢ikiyor, o ylzden bu kayitlari at-
mamiz lazim” gibi argimanlarla micadeleye girdik. Orada kazanamadik belki.
Sonucta boyle boélintdleri olan cephe sistemi cikti ortaya. Klcik bir anekdot
olarak gectim bunu. Dedigim gibi cok da hizl bir sekilde tamamlandi.

Son olarak sunlari eklemek isterim: Neden bu yola girdi ODTU, ne oldu da bir-
cok kurumun cekindigi, kacindigi yarismayla bina elde etme sirecine hic dtstn-
meden giristiler? Aslinda Kibris KampUsu ilk basladiginda U¢ tane binayla bas-
lamisti bizden énce. ODTU meydanina bakan yapilardi bunlar. Dogrudan sipa-
risle elde edilmis, konvansiyonel bir is seklinde, bir mimara siparis edilerek bas-
lanmisti. Fakat cikan sonuctan pek memnun olmamislardi anlasilan. Oraya gi-
denleriniz varsa —ki aramizdaki bazi arkadaslarimizla gittik— bu durum mimari-
de hemen goze carpiyor, belli bir farklilik var. Gidisatin iyi olmadigini gértince
ki bunlar onlardan da duyduk, bir midahale goérUyor bu stire¢ ve mastir plan-
da ilk G¢ binadan sonra “bir dakika bu is olmayacak, biz bunu yarismaya cikar-
talim” diyor idare. Bu karari alan hocalarimiza da tesekkir etmek lazim. Anka-
ra’'daki kendi kampusleri basta olmak Uzere bildikleri, test ettikleri yontemi izle-
diler. Ankara kampisd de yarismayla elde edilmisti. Hala kisim kisim yapilarini
davetli yarismalarla elde ediyorlar. Kibris'ta da ulusal bir yarismaya cikalim, en
azindan akademik merkezi bdyle elde edelim diye baslandi.

Daha sonra bizi, Ankara’dan, Istanbul’dan baska arkadaslarimizi laboratuar bi-
nalari icin acilan davetli yarismaya da davet ettiler. Laboratuar binalari, dortlu
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amfi binasi, yurtlar, spor merkezi gibi yapilara da 4 ya da 5 biroyu cagirarak de-
vam ettiler. En azindan davetli yarisma yéntemini uyguluyorlar. Bu bir teklif al-
ma yonetimi degil. Biraz o da karistiriliyordu. Mesela Istanbul’da su anda bol bol
"{¢ buro cagiralim, bir teklif alalim toplu konut projelerinde” diyorlar ama or-
tada jari filan yok, isveren var, bir de onun tuttugu bir danisman var. Orada go-
z( karartip teklifinizi gonderiyorsunuz. Burada 6yle degil, yine bir juri olusumu
var, bir sartname geliyor, oylama yapiliyor, tutanadi tutuluyor, size génderiliyor.
Sonucta sinirli ya da davetli olsun bitln yapilari bu sekilde elde etmeye devam
ediyorlar. Bence sonuctan memnunlar. Ben de diger meslektaslarimizin bizden
sonra Urettigi binalarin belli bir kalitenin oldukca Gstlinde oldugunu disindyo-
rum. Umarim bodyle devam eder, umarim ODTU bizim icin son deneyim olmaz.

Tesekkdr ederim.

MURAT ULUG- Biz tesekkiir ediyoruz. Soru-cevap hakkimizi foruma aktarmayi
dneriyorum. Buradaki yarim kalmis tartismalara devam etmek ve sureyi daha ve-
rimli kullanabilmek icin dilerseniz oturumumuzu burada kapalim.
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Gungor Kaftanc

GUNGOR KAFTANCI- Burada s6z alan butin arka-
daslar, dlzenleyicilere tesekkir ettiler. Onlari kisaca
size hatirlatmak istiyorum. Izmir'de Tamer Basbug ile
beraber Hikmet Gokmen, Niltfer Cinarli, Ebru Tirkda-
mar Diktas ve llker Ozdel arkadasimizla calistik bu
Sempozyum’u dizenlemek icin. Onlarin &tesinde
dzellikle Istanbul ve Ankara’dan gelen Ozcan Uygur,
Hasan Ozbay ve Cem llhan arkadasimiza hem bu top-
lantilarin dizenlenmesinde yaptiklar katkilardan hem
de bilgisayar ortaminda katkida bulunmalarindan do-
layr 6zellikle tesekklr ediyorum. Onlar sayesinde bunu
gelistirebildik.

Programin bu boéliminde bu saate kadar konusulan-
larin Uzerine katkida bulunmak isteyenler, soru sor-
mak isteyenler veya herhangi bir konuda fikir beyan
etmek isteyenlere s6z verecegim. Forumlarda oldugu
gibi burada konusulanlari 6zetleyen bir konusma yap-
mayacagim ancak bana da heyecan veren bizim di-
stinduklerimiz disinda, buradaki konusmalar disinda
olan bir iki gelismeye dikkatinizi cekmek istiyorum.

Onlardan bir tanesi, konusma sirasina gore gidersek,
Baran Idil'in yarismalarla ilgili sdyledigi heyecan verme
olayr. Biz mimar olarak heyecanli insanlariz. Heyecan,
yaraticiliga ve calismaya bizim meslegimizde cok
olumlu etki eder. Rahmetli Emin Hoca bunu tesvik
ederek, “duygulariniza gem vurmayin” derdi. Yaris-
malar mimarlara heyecan verir. Bu yonuniu de bir
olumlu nokta olarak hatirlatti, Baran Iidil'e tesekkur
ediyorum.

Sayin Bilal Yakut ve Hakki Ustadmer’in konusmalarin-
da beni biraz karamsarlk buridu. Zaten bu toplanti-
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larin amaclarindan bir tanesi de bu. Ana yatirimal kuruluslarinin -ki bunlar ka-
mu kuruluslari yarismalarin gelisebilip genisleyebilmesi icin- sorunlari bambaska,
hatta literatlrleri bambaska, bizim yillardan beri -ben 50 yildir icindeyim- kon-
grelerimizde, konustuklarimiz, heyecanlarimiz, olmasini istedigimiz ortam, yaris-
malardan beklediklerimiz bambaska bir sey. Devamli olarak kamu idareleriyle
Odamiz bu konuda bir sirtisme icinde oldu. Strtisme demeyeyim, o kadar ile-
ri gitmeyeyim, ama ¢ok az zaman bdyle bir mutabakata ulasabildik. Bugiin o ar-
kadaslari dinlerken, onlarin sorunlarini 6grenirken yine bu farki hissetmenin
UzUntUsu icine girdim. Odamiz’in baslica gérevlerinden birisinin bircok konuda
oldugu gibi mimarlik yarismalari konusunda da kamu yénetimleriyle bu mesle-
gin erbabi olan kimselerin kurulusu olan Oda arasinda bir diyalogu, bir birlikte-
ligi gerceklestirmek oldugunu dustintyorum.

Dogan Tekeli, yarismalarin (¢ 6gesinden sdz etti. Bu t¢ 6geyi; yatirimal, jUri ve
yarismaya giren kimseler olarak niteledi. Bu Ucgen icinde gelistirilmeye en muh-
tac olan; bence mimar degil. Juri secimi konusunda énimuzdeki dénemde
Odamiz'a, bunun kriterlerinin, stratejisinin, usultinin cok ciddi olarak saptan-
masl ve hayata gecirilmesi gorevi distigind saniyorum. Daha énemlisi de yati-
rimci ya da isveren dedigimiz boélimun bu konuda uyarilmasidir. Ben buradaki
terminolojide bir seye dikkat ettim; isveren s6zcigunu bir arkadasimiz mal sa-
hipligi olarak kullandi. Kamu yapilarinin sahibi o kamu yapisini kullanacak olan
kullanicr degildir sadece. Biz mimarlar olarak kamu yapilarinin mimarlik agisin-
dan sahipleri hissetmeliyiz kendimizi diye diustindyorum. Yarismalar dizeninde
buna donik calismalar yapmaliyiz diye disintyorum.

Ben de burada konusan bttn arkadaslar gibi hayatimin dnemli bir bdlimind ya-
rismalar kazanarak gecirdim. Hatta onlardan biraz farkli olarak 6grencilik yillarm-
da yarismalara girerek degil, yarismaya giren hocalarimiza parayla, saat hesabl
yardim ederek basladim. 10-15 kisi bu isi yapardik. Daha 6grencilik yillarimda ya-
risma heyecanini tatma keyfine vardim. Rahmi Bey, Enver Tokay, Litfi Ceren, Al
Kiziltan vardi yarismalara girdigimiz hocalarimizdan. Bu heyecanla mezun olduk-
tan sonra uzun bir slre sadece yarismalara girerek hayatimi kazandim.

Benim diger arkadaslardan bir farkim var, ben Izmir'de tektim. Kimse yarisma-
ya girmezdi. 1950'lerde kayinbiraderim ile girerdik ve 1965'lere kadar Izmir'den
yarismaya giren hi¢ kimseyi tanimiyorum. Daha sonra islerimin degisikligi nede-
niyle ben de bircoklariniz gibi yarismaya girme firsati bulamadim. Galiba en son
1969'da girdim bir yarismaya. O heyecani, o keyfi, hele sabahlara kadar calisti-
gimiz dénemleri ve daha 6nemlisi de sonuclar belli olurkenki heyecanimizi unu-
tamam. Yarismalar, meslek ici egitimin en glzel, en basarili aletlerinden bir ta-
nesidir.
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Vakit gecirmeden buttn bu konusmalar i1siginda katkida bulunmak isteyenlere iz-
leyebildigim sirada s6z vermek istiyorum. Buyurun.

ERDOGAN ELMAS- Sizin sdylediklerinize cok kisa bir ilave yapmak istiyorum. De-
diniz ki “Oda’ya gorevler dustyor juri secimleriyle ilgili olarak”. Bence Yarismalar
Komitesi'ne de gorev dusiyor. Bu yarisma sartnameleri, -gecmiste de yasadik bu-
nu- yani bedeli bes para etmez sartnameler, 100-150 milyondan satildi. Yarisma-
lar genclere bir firsatsa bu yarisma sartnamelerinin bedellerinin dogru saptanmasi
gerekir, yani yarisma sartnamesinin fiyatiyla, yarismayi finansa eder hale gelmesin;
bu cok dnemli bir konu.

Bir de yine konusmamda soyledim ama agmak gerekiyor. Ay sonuna bir yarisma
teslimi var. Istanbul'dakiler o guin teslim edecek, Izmir'de, Ankara’da veya Trab-
zon'da calisan arkadasin bir iki glin evvel bitirmesi esitsizlik. Onun icin bunlarin Ya-
rismalar Komitesi'nde cok iyi incelenmesi, irdelenmesi lazim.

Son olarak da Yarismalar Kilavuzu'ndaki laflarin burada kalmamasi lazim, bunlarin
okunmasi lazim.

GUNGOR KAFTANCI- Tesekkiir ederim.

BULEND TUNA- Ben de bu oturumlarda katki yapan herkese tesekkir ediyorum.
Gercekten cok degerli bilgiler, 6neriler sundular, tespitler yaptilar. Oda olarak bun-
larl degerlendirecediz, ama sadece bizim degderlendirmemiz yetmiyor, hep beraber
burada dile getirilen ya da getirilemeyen pek cok sorunun nasil ¢dzilecegdi konu-
sunda, bir stireg icerisinde birbirimize yardimci olmamiz, Oda‘ya neri getirmemiz
gerekiyor. Bunu beraber acmaliyiz diye distintyorum.

Ben konusmalar sirasinda not aldim, birkacg seyi hatirlatarak gecmek istiyorum. Ya-
rismalarin hep 1930'da basladigini dUstinlyoruz. Dogrudur, ama gecen gin 1916
yilinda Istanbul’da yapilan bir yarismayi 6grendim, Almanlar arasinda yapilan bir ya-
risma. Bunu not etmek istedim, Turkiye’de yarisma kazanilmis, temel de atilmis
ama savas sonuna dogru gelindigi icin yapilmamis. Belki baska yarismalar da var-
dir, bu da bir arastirma konusu olabilir diye béyle bir ortamda belirtmek istedim.

Ozel sektori yarismalara nasil yonlendirebiliriz? Yiizde 90 civarinda kamu sektori
yarisma aclyor ve onlarin sorunlarini hep beraber izliyoruz. Bu konuda bir éneri gel-
medigini gérdim. Almanya’daki érneklerden, belki diger diinya érneklerinden de
hareketle hangi kuruma baski yapalim, nasil bir dneri géturelim, bu konuda érnek-
lerin gelistiriimesi gerekli ki 6zel sektér yarismalara girsin, bu konuda istekli olsun,
ya da zorunlu olsun. Ornegin “camiler yarismayla yapilir” diye bir kural koyabilir
miyiz? Cami yarismasinin pek sik agiimadigini distindyorum.
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Etik konusu pek vurgulanmadi; buna birkac ciimleyle deginmek isterim. Gerek
juride gorev alan, gerekse yarismaci olan meslektaslarimizla ilgili etik konusun-
da tartismali, daha dogrusu buna uymayan uygulamalari gériyoruz ve Gzillyo-
ruz. Bunun, dlizeltmemiz ya da zaman zaman vurgulamamamiz gereken bir sey
oldugunu dUstndyorum, o ylzden burada deginmek istedim. ClnkU o konuda
yapilan bir tartisma tdm yarismayi zedeliyor, onu kirletiyor ve sikintiya sokuyor
diye dustndyorum.

Bazi yarismalarda jari kendisini Tarkiye'deki yarisma kurallarindan ya da kendi-
sinin de hazirlamasina katkida bulundugu sartnamelerden bagimsiz olarak du-
stinebilecegini saniyor. Bu cok ciddi bir risk, bu konuda son dénem yarismalar-
da birkac tartismali konu ortaya cikti. Biraz dnce jUri tespitleri sirasinda yeni &ne-
riler geldi. Jurilerle ilgili bu konularda bir tUr egitim yapilabilecegi belirtildi. Had-
dim olmayarak soyliyorum, juri olan kisilere egitim vermek anlaminda degil,
ama sartnameleri hatirlatmak anlaminda ya da kurallari hatirlatmak anlaminda
bir egitim yapilabilecegini distiniyorum. Ornegin mutlaka birinci édulin veril-
mesi gerektigi konusunda bir kural oldugunu, ya da diger kurallarin hatirlatil-
masi gerektigini disintyorum. En azindan bu konudaki sorunun nasil asilabile-
cegini distinmemiz gerekiyor.

Biraz once "“yerel ortak” sorunundan bahsetti konusmaci. Aslinda bunu cok
onemli buluyorum. Tlrkiye'de calisan yabanci meslektaslarimizin “yerel ortak”
bulmalarini zorunlu tutuyoruz. Uluslararasi Mimarlar Birligi'nin ciddi bir tavsiye-
si var ve biz bu tavsiyenin énemli oldugunu dislndyoruz, Kuzey Kibris icin de
bu gecerli. Tabii karsilasilan sorunlari tahmin ediyorum, olmustur, ama ayni sey
Tdrkiye icin de gecerlidir. Turkiye'de calisan, Turkiye'de uluslararasi yarismalari
kazanan ya da cadrili yarismalari kazanan meslektaslarimizin énimdizdeki do-
nemde uygulama projelerini yapacaklarini biliyoruz. Buralarda da yerli partner-
ler sorunu glindeme gelecektir. Hizmet ticareti serbestligi cok artmistir. Bu ko-
nuda yeni kurallar, yeni 6neriler gelistirmemiz gerekir, bunun yapilmasini, aran-
masini yanlis bulmamamiz gerekir diye dtstndyorum.

Baska pek cok not var, ama bu kadarla yetinmek istiyorum. Tesekktr ederim.

GUNGOR KAFTANCI- Biz tesekkiir ederiz. Séyledikleriniz cok dogru, cok yerin-
de seyler soylediniz. Buna benim dolayli olarak séyle bir eklemem olacak musa-
adenizle: Biz konusmacilara bu Sempozyum’un cagri metninde bir seyi isaret et-
tik: “1970'ler civarinda yarismalar dizeni konusunda Mimarlar Odasi gercekten
son derece ilerici, prograsist bir diizen ortaya koydu, ¢ok yararli.” O zaman yi-
ne Almanya’daki arkadaslarimizdan edindigimiz bilgilere gére, onlardan da da-
ha iyi, daha dogru, daha gecerli bir yarisma ddzenini bir stire Mimarlar Odasi
eliyle hayata gecirebildik. Burada Orhan Alsac’in, o zamanki diger bydklerin ve
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kamuda gorev yapan mimarlarin katkilari cok blyuktd. Séyle veya boyle bir di-
zen elde ettik. Bir sire sonra bu bozuldu. Bunun bozulmasinda aslinda yoneti-
cilerden 6nce mimarlarin yani bizim blyUk kabahatimiz, eksiklerimiz, yanlishk-
larimiz oldugunu dustnldyorum. Bunu ¢ozebilmek icin bu Sempozyum’da veya
bundan sonra yapilacak toplantilarda mimarlar arasinda gerek jiri secimlerinde,
gerek diger buttn konularda bir uzlasmaya, bir konsenstse ulasmasinin gerek-
liligi ortaya cikiyor.

Bu uzlasmanin, demokratik yolla cogunlugun istedigi bir dizeni elde etmekle
olabilecegini dlslntyoruz. Bu toplantilarin bir amacinin da hicbirimizin kars!
cikmayacagi kararlar almak oldugunu dtstntyorum. UIA 2005 Istanbul Kon-
gre Vadisi Ulusal Tasarim Yarismasi -ben yarismaya girmedim- TUrkiye icin bU-
yuk bir ylzkarasi oldu. Yine bizim Uyelerimiz tarafindan allak bullak edildi olay.
Kamuoyu karsisina daha bir disiplinli, daha bir kararli ckmamiz gerek. Bunun da
6énculigundn yine Mimarlar Odasi’'ndan gelecegini dtstintyorum.

HASAN OZBAY- Mimarlar Odas Izmir Subesi’nin Yarismalar Sempozyumu'nu sii-
rekli hale getirmek istedigini biliyorum. Bir seyi hatirlatmak istiyorum. Bu toplanti-
da 6zellesmis bir konu belirlememistik, genel bir tartisma olsun, cesitli konu baslik-
lari Gizerinde konusulsun beklentimiz vardi. Ornegin, jirinin nasil belirlenecegi, tize-
rinde uzun slre konusulmasi gereken konularin bir tanesi. Bunlar ¢cogaltabiliriz.

Yarisma yaplyoruz ama aslinda pek cok uygulamayi da “yarisma mi?” diye bir
soruyla karsiliyorum. Neden? Cem llhan da bahsetti, 6zel sirketler tic bes mima-
r cagiriyor, onlardan bir proje aliyor ve bunlar da ortama yarisma diye yansiyor.
Yarismadan anladigim, bir ydnetmelige tabi olarak acilan, streci belirlenmis bir
mekanizma. Buna uymayanlar aslinda yarisma degiller. Tamam, belki mimarlar
projeleriyle carpisiyorlar ama bu kategorik olarak degerlendirdigimiz zaman ya-
risma degildir.

Bir baska konu da, “yarisma sonucunda proje mi secilir, yoksa muellif mi” ko-
nusu. Alman Yarisma Yonetmeliginin bu konuda cok net bir tanimi var. Size bir
maddeyi okuyayim; “tarafsiz jirinin yogun ve seffaf yontemlerle yaptigi calis-
malar sonucunda yalnizca en iyi tasarim konseptine degil, bunu daha sonraki
asamalarda gelistirerek hayata gecirecek olan muellife de ulasilmis olur.” Al-
manlar hedefi cok agik belirlemisler, diyorlar ki, “yarismalar pahalidir, ama yapi
elde etmek &zenli ve dikkatli davraniimasi gereken bir srectir, bu nedenle be-
delini 6demekten kacinilmamasi gerekir.” Cok net olarak “hedef iyi bir proje,
ama bir de iyi muellif " diyorlar.

Yonetmeligin timund inceledigimizde de mdellife ulasmak icin mekanizmalar
belirliyor, hatta “birinci olan diger projeleri kullanabilir” diyor. Bizim Telif Hak-
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lart Yonetmeligimiz ise buna izin vermiyor. Alman Yarisma Yonetmeliginin bir
maddesi sundan bahsediyor: “mdellif ya da onun yasal halefi yerine gecen kisi-
ler proje Uzerinde 6nerilen kiglk tashihlere onay vermek durumundadirlar”.
Yonetmelik “sunu yapmak istiyoruz” dedigi zaman “yok ben istemiyorum” de-
me sansini vermiyor. Ctunkd Almanlar hedefi yapiyi elde etmek olarak koymus-
lar. Bizim yarismalar mekanizmasinda da ilkesel olarak elbette iyi GrinG elde et-
mek hedeftir, fakat Almanlarin yéntemi bizden daha farkl bir yol haritasiyla de-
vam ediyor. Bu sozlerimden Alman Yarisma yontemini ¢cok benimsedigim anla-
mi cikmasin. Ben sadece bizim disimizdaki bir modeli dikkatlerinize sunuyorum.

Yarismalar strecinde Mimarlar Odasi'nin ciddi bir pozisyonu olmasi gerektigini
dustntyorum. Benim “kaza” dedigim birka¢ yarisma var. UIA 2005 Istanbul
Kongre Vadisi Ulusal Tasarim Yarismasi bunlardan bir tanesi. Burdur Sehirlera-
rasi Otobus Terminali Kentsel Tasarim ve Mimari Proje Yarismasi ve Unye Bele-
diyesi Kent Meydani Yunus Emre Parki Kentsel Tasarim Proje Yarismasi ise asil
kazalar ve bunlar kamuoyunda hi¢c gortstlmedi. Burdur yarismasina ben katil-
madim, ama projeleri ve stireci merak ettigim icin kolokyuma gittim. Yarismaya
14 adet proje katilmis. JUri kimseyi birinci, Gclncd, besinci yapmamis, herkesi
birinci elemede elemis ve Uc tane projeyi satin almis. Sorduk “nasil oluyor bu
is?" JUri baskani soyle anlatti: “Projeleri begenmedik, ne yapabilecegimizi Mi-
marlar Odasi'na sorduk. Oda’dan birinci elemeyi gecen herkese derece vermek
zorundasiniz bilgisi geldi”. Bunlar da “dyle mi” demisler, herkesi elemisler, on-
dan sonra da gidip 3 projeyi satin alma ile édullendirmisler. Olacak sey degil,
clnkd yonetmelik cok acik bir sekilde belirtiyor, diyor ki “&dulleri vermek zorun-
dasin”. Jurilerin gorevi en ideal projeyi degil, katilanlar icinde en iyiyi secmektir.

Unye Belediyesi Kent Meydani Yunus Emre Parki Kentsel Tasarim Proje Yarisma-
sina 30 kdsur proje gelmis. Juri birinci elemeyi yapmis, ikinci elemeyi yapmis,
Gclncl elemeyi yapmis, sonra da hic birine 6dal vermemis, yarismayi tamamla-
madan birakmis gitmis. Bu yarisma su an mahkemede devam ediyor. Sonucta
ne oldu? O jdri Uyeleri baska yarismalarda jurilik gérevi almaya devam ediyor-
lar, tekrar juri oluyorlar. Bir denetim mekanizmasi yok ortada. Is kazalari,
Oda’nin denetimi elden gevsettigi bir stirece denk geliyor. Onceki oturumlarda
konusmacilar anlattilar, 80 éncesi yarismalarda Oda juri Gyelerinden ¢ kisiyi be-
lirliyordu, sonra bu kaldirildi, simdi bes kisi icinde bir kisiyi Oda belirliyor. Ulus-
lararasi yarismalarda da UIA sadece bir kisi bildiriyor, ama o bildirdigi bir kisinin
parlak mimar olmasindan cok, yarisma mekanizmasina hakim insanlar olmasi-
nin Gzerinde duruyor, bdylece o kisi yarisma surecini kontrol ediyor.

Tamer Basbug'un verdigi bilgiye sunun da eklenmesini istiyorum: Mimarlar
Odasl yarismalara kimleri juri olarak énermis. Bu bilgi eksik. Burdur Sehirlerara-
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si Otobis Terminali Kentsel Tasarim ve Mimari Proje Yarismasindan size érnek
vereyim. Idare, meslek odalarindan juri Gyesi istemis. Insaat MUhendisleri Odasi
bir kisi bildirmis, Sehir Plancilari Odasi da ulasimci bir kisi bildirmis. Mimarlar
Odasi da konu terminal diye biri ulasim agirlikli bir kisi ile Yakup Hazan'i bildir-
mis. Idare 6bur kisiyi tercih etmis. Boyle oldugu zaman da garip bir jiri kompo-
zisyonu ortaya ¢ikmis. Hayatinda hig yarisma yapmamis kisilerden olusan bir ya-
risma jUrisi olusmus.

Bir donemler anket mekanizmasi vardi. Benim bildigim 80 sonrasi iki kere de-
nendi. Bir kere benim yonetimde oldugum dénemde, bir de Salih Zeki Pekin’in
ve Merih Karaaslan'in yonetimde oldugu dénemde uygulandi. Ikinci anket ba-
saril olmadi. Neden? Antalya’ll meslektaslar bir araya gelip, ayni kisiyi bildire-
rek, o kisinin listede Ust siralarda yer almasini saglamislardi. O ylzden anket de
manipule edildigi icin, bir sorunu ¢cdzemez hale gelmeye baslamisti.

Oda’nin devreye girmesi ve yarisma sirecinde etkili olacak mekanizmalari Gret-
mesi gerekiyor. Yarismalar Komitesi'nin salt juri belirlemekten &te, yarisma sd-
recini izledigi ve slirece mudahale ettigi bir mekanizma gerekli. Yarismalar Ko-
mitesi'nin sdyle sorunu var: Yonetmelik geregince, gorevli kisiler gérev aldiklari
sUrecte yarismalara giremiyorlar ve jlride gorev alamiyorlar. Boyle oldugu za-
man Komite c¢ok cazip bir kurum olmuyor. Bunu asmanin caresi, birden fazla
Komite olusturarak, gérevi dontsiimlU yaptirmak olabilir. Her ¢ikan yarismanin
sartnamesinin izlenmesi, yénetmelige uygun olup olmadiginin irdelenmesi, ge-
rekiyorsa bu konuda idarelere uyari yazilarinin yazilmasi, jurilerle temas kurul-
masl gibi bir uygulama, yarismalar strecini diize ¢ikarmak icin, daha dogru bir
mekanizma olur diye dustndyorum.

Aslinda aldigim notlar cok, belki konusulmasi gereken baska konular da var.
Ama sonug olarak sunu soyleyeyim: Sorun mimarlik kamuoyunun yarismalara
daha cok sahip cikmasiyla ¢ozUlecektir.

GUNGOR KAFTANCI- Tesekkiir ediyorum. Hasan Ozbay'in styledikleri cok
6nemli bence. Bunlarin icinden bir tanesini biraz agmak istiyorum. O da jiri se¢-
me mekanizmasi; Mimarlar Odasi icindeki mekanizmanin zaman zaman sekil
degistirmesine ragmen buradan bir arkadas anket yoluyla jurinin, jari Gyeleri
adaylarinin secilmesinin en iyi yol oldugunu soyledi. Ben de epeyce katiliyorum
ama onun da mahsurlar var. Orada énemli olan; bir kurali koyup -Hasan Oz-
bay’a katiiyorum- artik ona hepimizin uyma mecburiyetidir. Diyelim ki juri aday-
larini Mimarlar Odasi anketle secti. Artik ona uyalim ya da daha iyi bir usul bu-
labiliyorsak bulalim fakat o usul yarurlikteyken ona uymaliyiz diye disinUyo-
rum.
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Bir stre yarismalara girmedigim icin Oda tarafindan Yarismalar Komitesi Uyesi
olarak secildim bir tarihte. Elimize gelen listeden jiri adaylarini sectik diger iki
arkadasla birlikte; birisi Levent Aksit'tl. Tabii ondan sonra bu juri calisirken ba-
zi arkadaslar “efendim siz kendi kusaginizdan seciyorsunuz Uyeleri” dediler, Ha-
san Ozbay dedi galiba. Halbuki degil, elimizde liste var, kimin o anda mesgul,
kim hangisini yapmis diye son derece objektif olarak calisip “sunlar olsun” diye
secmisiz. Demek ki mesele ciddi bir kural koyup artik ona uyma meselesidir.
Onun caresini bulmali, en dogru yolu secmeliyiz. Sana katiliyorum ama burada
yine etik bir sorun var. Mesela bdyle bir ydntem sectiniz, bir komite sectiniz. O
komitenin bitaraf calisacagina inandiniz. Onun da secilme yontemleri var ama
ondan sonra ona yine itimat edemezsiniz veya juri segiminden sonra juriye iti-
mat edemezseniz bu is hep sriincemede kalir diye distindyorum. Biraz kendi
kendimizi de disipline sokmamiz gerekir diye distinGyorum. Buyurun.

NECIP MUTLU- Cok faydalandigimiz bir etkinlik oldu. Ozellikle Mimarlar Odasi
Merkez Yonetim Kurulu bu dénem yarismalar konusunun tim detaylariyla ma-
saya yatirilmasini istiyordu. Bu kapsamda da Merkez Yonetim Kurulu Yarisma-
lar Komitesi olustuktan sonra ayni zamanda Yarismalar Komitesi kapsaminda
bir Danisma Kurulu olusturdu. Oda toplantilarini yapiyor, biz de eksiklikleri ve
kurumsallasma konusunda gelismemiz gerektigini distinUyoruz. Oldukca da ve-
rimli oldu bu anlamda.

Jari olusumu konusu anlatilmadi, ama mesela jUriye dnerilen pek cok arkadasi-
miz da “biz yarismaya girecegiz” diyor; bu da bir baska boyutu. Her énerdigi-
miz ayni anda juriye direkt girmiyor. JUri olusumu konusu, ayni zamanda sart-
namelerin olusumu konusu kurumsallasma adina Oda’nin énemli gérevi, bu ko-
nuda yap! olusturmasi gerekiyor. Biliyorsunuz iki tane yonetmelik var: Biri,
Oda'nin Yarisma Yonetmeligi digeri de Kamu Ihale Kurumu’nun. Bazi yarisma-
lar Oda ile agiliyor ama ¢ogunlukla Kamu Ihale Kurumu'nun Yarisma Yonetme-
ligiyle aciliyor. Bir kisi &nemli ama jurinin kararlari da cok etkili olmayabiliyor.
Orada bir sekilde atanan jurilerin niteligini degerlendirirken Oda bir kisiyi ataya-
rak orada tavrini koyuyor, ama diger kisiler konusunda boyle bir sikinti varsa ya-
risma sonucuna etki edemiyor bir kisi belki.

Burdur ve Unye yarismalari, Hasan Ozbay’in dedigi gibi degil aslinda. Burdur'da
ozellikle “oddl vermeniz gerekir”, “bdyle bir sey yapamazsiniz, bdyle bir karar
alamazsiniz” dedik. Burdur'da yazi yazdik, hatta birincilik vermemisler ama sa-
tin alma vermisler. “Bdyle bir sey olamaz. Bir kere normal prosedirde tanimla-
diginiz éddlleri vermeniz lazim” dedik. Zaten onunla ilgili yazismalarda da bu-
lunduk defalarca, hatta jurideki arkadaslar da bize elestiri yazisi gonderdiler.

Unye'yle ilgili de resmi yazismalarda bulunduk. O streclerde jrilerin degerlen-
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dirmeleri bizi de acikcasi zor durumda birakti ama gereken yazismalari yaptik
onlarla ilgili olarak.

Yerel ortak konusundan Bulend Bey bahsetti, énemsiyoruz, ctinki UIA'nin sar-
ti bu. BGtln dinyada hizmetlerin dolasimi arttikca bunu gelistirmemiz lazim. Bu
konuyu Ulkemiz icin olmazsa olmaz bir kural olarak koymak istiyoruz, yani pro-
jelerde yerel ortak kullanilmasi konusunu.

Ulusal Mimarlik Odulleri programinin da bir yarisma anlaminda énemli oldugu-
nu, bunun da burada isminin zikredilmesi gerektigini distndyorum. Turkiye mi-
marlik ortamina énemli bir katkisi var, onuncusunu gerceklestirdik.

Vadi Yarismasl konusunda bir iki sey séylemek istiyorum, ciinkd cok bahsedildi.
Bir kere burada Vadi yarismasini Mimarlar Odasi acti; bunun altini cizebilirizama
Vadi Yarismasi oncesi stirecte Istanbul Blyuksehir Belediyesi bu isin finansmani-
ni Ustlendi ve “biz bu isi yaptiracagiz” diye yarisma acildi ve sonuclandi. Yaris-
ma sonuclandiginda yaklasik 1 trilyona yakin 600-700 milyar lira proje bedeli
talep etti birinci, ki bu isin yapim bedelinin %70'i kadardi. Yapim bedeliyle be-
raber BlyUksehir Belediyesi bu isten vazgecti. Mimarlar Odasl sorumlulugunu
Ustlenerek &dullerini 6dedi ve sreci tamamladi. Bizim agimizdan da uygulan-
mamasi sikintili bir stirecti ama Mimarlar Odasi’'nin boyle bir kaynagr yoktu za-
ten. Bu kongrenin tamamina aktardigi paradan ¢ok daha fazla paray Vadiye ya-
tirmasi gerekirdi, bu da imkansizdi. Belki orada da jdrinin degerlendirmeleri Gze-
rine baska bir tartisma acilabilir. Tabii biz o strece katilmiyoruz, éyle bir tartis-
maya girmek de istemeyiz.

Tesekkdr ederim.

GUNGOR KAFTANCI- Ben tesekkiir ederim ama madem Vadi yarismasini acti-
niz orada sizin sdylediklerinizin daha dtesinde bazi seyler oldugunu hatirlatmak
isterim. Mimarlar Odasi jurideki arkadaslari, belirli bir niteligi, belirli bir deneyi-
mi, bu uyariy yapabilecek kabiliyetleri oldugu icin secti herhalde. Ondan sonra
dogrudan mimarlik acisindan érnegin Istanbul siluetiyle uyusmuyor gibi bir ge-
rekceyle Mimarlar Odasi Baskanimiz karsi ¢ikti bir yazisinda. Simdi siz séylediniz
diye hatirlatiyorum. Bir daha bdyle seyler olmamali; Oda, sectigi juriye sahip cik-
mali. Vadi yarismasl, Odamiz acisindan olumlu bir olay degildir; bunun 6rtlsd-
nd kapatalim. Yalniz o andaki Mimarlar Odasi yoneticilerinin hicbirinin de kétl
bir niyetle veya baska bir niyetle bunu yaptigini sanmiyorum ama bu bir mimar-
Ik anlayisidir, bu bir yarisma duzeninin etik boyutudur. Sectiginiz jurilere glve-
neceksiniz. Ben 15 veya 18 tane juri Gyeliginde bulundum, juriligin ne kadar zor
oldugunu bu goérevi Gstlenen arkadaslar bilirler. Yarismalar dizeninin lke yara-
rina ve mimarlar yararina gelistirilmesini istiyorsak jurinin secimini iyice disdne-

118



Ulusal Mimarlik Yarismalari

lim, ettt edelim, farkli kistaslar koyalim ama sonunda jurileri yipratmayalim. Ju-
rileri yipratirsak yarismalar diizenini dtze cikartamayiz Glkemizde; ben o kanida-
yim.

NECiIP MUTLU- Jiriler tartisilir, jurilerin kararlari tartisilir, her kademede tartisi-
lir, dinyada da bdyledir. Jirinin sectigi en iyi degildir hicbir zaman ve dokunul-
maz degildir.

GUNGOR KAFTANCI- Mesele o degil, jurilerin yaptiklarini elbette tartisabilirsi-
niz. Kuskusuz 6yle, ancak siz o olayda bir nevi isverensiniz ve saniyorum buyuk
bir rakam istemis. Bunun karsiliginda onun verilmemesi icin bunu soyliyorsaniz
0 zaman etik boyut zedelenir. Bilmem anlatabildim mi?

NECIP MUTLU- Bir dizeltme yapalim isterseniz. Buradaki t¢ arkadasimiz o za-
man da yénetim kurulundaydik, yani yoneticilerdik. O agidan surrecin icinde olan
kisiler olarak da konusuyoruz. Birincisi, isveren burada Mimarlar Odasi degil, Mi-
marlar OdasI dlzenleyen kurum. Clnkd kaynadi, biraz énce de soyledigim gibi
Istanbul BUyuksehir Belediyesi. BlyUksehir Belediyesi'yle resmi gortsmeler yapil-
mistir, bunun tutanaklari da vardir, tarihleri de bellidir. Biz isin verilmesiyle ilgili
Buyiksehir Belediyesi'yle proje muellifini bir araya getirdik, strec devam etti. O
elestiri kisimlari ayr bir tartisma konusudur. Odiiller de ddenmistir, stirec devam
etmistir ama slrecin daha sonraki kisminda isveren konumundaki Bytksehir
Belediyesi bu tasarrufunu kullanamadi veya maliyeti ylksek oldugu icin vazgec-
ti. Mimarlar Odasi'nin buradaki yaklasimi maliyet yiksek oldugu icin bu isi yap-
tirmadi degil, ¢iinkd yaptiracak kurum biz degiliz oradaki isveren. Blyuksehir
Belediyesi'nin yaptiracadi, sartnamede veya oradaki kayitlarda geciyor.

GUNGOR KAFTANCI- Bu olay! daha fazla tartismanin Mimarlar Odasi’'na da,
mimarlarimiza da ¢ok yarar getirmeyecegini dustnerek size katiliyorum her za-
man sizi destekleyen bir arkadasiniz olarak ama bu konuda rencide olmus grup
oldugunu dustndyorum. Buyurun.

BARAN IDIL- Hasan Ozbay, buna “bir is kazas!” dedi, bu cok kibar bir deyim.
Burada konusulan sey bir Oda baskaninin vermis oldugu beyanatlardir, bir ya-
risma hakkinda. Erdogan Elmas’in dedigi gibi “herhangi bir mimarin kritigi de-
gildir.” Kendi subeleriyle sohbet etme, dertlesme gibi bir adla bu yarisma hak-
kinda, yarismanin aleyhine bir beyanatta bulunmustur. Yoksa bu yarisma yapil-
mayabilir, sonuclari uygulanmayabilir, ona da bir yol bulunabilir. Bunu Istanbul
Belediyesi begenmiyor ve parasini da vermeyi reddediyorsa bunun deklarasyon
bicimi farklidir. Dinyada ilk defa bir alanda yarisma kazaniliyor da yarisma pro-
jesi uygulanmiyor degil ama 6zellikle Oda’nin araci oldugu bir yarisma icin cok
usturuplu bir beyanatla, bir deklarasyonla kulp bulmak cok daha dogru olur.
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Kulp bulmak diyorum sirf aykiri bir sey séylemis olmak icin, yoksa kulp falan de-
gil. Bunu yaptiramiyorsa yaptiramiyor ama bunun mazeretini baska alanlarda
deklarasyonlarla ortaya koymak degildir ¢c6zim, o ¢ok daha buyuik zarar verdi.

Bu cok ciddi, dnemli bir olay. Yarismalar Sempozyumu’nda; Uzerinden 1,5 sene
gecmis bir olayi birbirimizi kirmak kirmamak gibi bir nedenle konusmamak olmaz.
Sabah yaptigim bazi tespitlerin bosa gitmemesi icin bir vurgu daha yapmak istiyo-
rum. Aslinda bu hikayeyi anlatmaktan nefret ediyorum ama Napolyon'un topcu
subayi hikayesi var. Piyade kirilmis, Napolyon topcu komutanini cagirmis, “ne di-
ye ates etmedin?” demis. “Uc sebebi vardi komutanim. Birincisi barut yoktu.”
“Atin namussuzu denize” demis.

1930'larda Turkiye 13-15 milyonluk ntifusuyla yilda ortalama 6 yarisma yapiyordu.
Geliyoruz 2006-2007 yilina; Tarkiye 1960 ve 85'lerde ulastigi ortalama 11'e ulasa-
miyor. Bu arada Avrupa'nin 350'sinden bahsediyoruz. Yilda yapmis oldugumuz 11
yarismayi da kategorilere ayiriyoruz. Senede 11 yarismayi guc yapabilen bir toplum,
bolgesel yarisma yapabilir mi Allah askina, bdyle bir sey olur mu? Yarisma limpe-
nize edilmeyecek bir olgudur, Gst diizeyde bir meslek ici egitim alanidir. Bolgeselli-
Je keske ulassak. Bu rakami bolgesellige ulastiracak likstndz yok sizin, evvela ma-
liniz yok. Hala 11'i, 12'yi falan goriyorsunuz. Baskalari 350 ile Finlandiya 5 milyon
nufusuyla bizim yasadigimiz dénemde 2.000 kisur yarismadan bahsediyorsa, bi-
zim kendimizi toparlamamiz lazim. Bunu bayadi ciddi olarak disinmemiz lazim.

Eger Gzerinde anlasiyorsaniz; bu cok kucuk, komik, yiz kizartici bir rakam diyebi-
liyorsaniz mimarlar olarak, o zaman her seyden evvel bu mimarlik yonetimine, bu
kolokyuma ve bu Sempozyum’a bir hedef belirlenir ki o hedef de bu rakami artir-
mak yoninde olmalidir. “Bu bizim icin yeter” diyorsaniz o zaman yapilacak sey-
ler beni cok fazla da ilgilendirmiyor.

GUNGOR KAFTANCI- Kimse iyidir demiyor. Yalniz séylediginizde haklisiniz da, bu
toplantinin amaci bitlin davranislarimizda oldugu gibi gecmise bakarak ders al-
makla birlikte, ana amaci ileriye déntik olmali. Onun icin artik arada bir sdylense
de 6nimizde ne yapacadiz, bu yuz kizartici dediginiz olaydan kurtulmak icin ne
yapmaliyiz, s6zU buna getirmeliyiz diye distintyorum, bunun Uzerinde teksif ol-
maliyiz diye dustndyorum. Bunun icin de bu konulari artik gecelim demek iste-
dim.

BARAN IDIL- YUz kizartici derseniz bunun arkasindan gelecek éneri farklidir. Yiiz
kizartici s6zU kiskirtici bir s6zdr ya da abartilidir. Bu birbirimizi kiralim diye soy-
lenmis bir s6z degil, bu bir saptama. Ben bunu bu tonla tekrar etmekten cekinmi-
yorum. BUtln hayatim yarismayla gecti, hala da calisiyorum. Eger bu dlclde ra-
hatsiz olmuyorsaniz icinde bulundugunuz duruma, hicbir yere gidemezsiniz.

120



Ulusal Mimarlik Yarismalari

GUNGOR KAFTANCI- Peki tesekkirler. Usul hakkinda bir s6z vardi. Gecmediyse
zamanli size sz vereyim.

TAMER BASBUG- Ben sunu sdylemek istemistim: Bu Sempozyum’un amacla-
rindan bir tanesi de sizin dediginiz gibi ileriye dénik yol haritalari cizmek ve sap-
tamalarda bulunmak, dolayisiyla bu Sempozyum’a katki koyacak arkadaslarin,
bu ¢dzUmlere nasil baktiklarini gdstermek olacakti diye distiniyorum. Eger biz
bu amaci spesifik bazi olaylar Gzerinden yaparsak farkl bir seye gidiyor durum,
onu soylemek istemistim.

Mikrofonu almisken 6zellikle juri konusunda bir sey sdylemek istiyorum. BUtin
bu slrec izlendiginde her dénemde istisnasiz jUri elestirisi var. Yarismalar zaman
zaman baska sekillerde elestirilmis ama jiri konusu hep elestirilmis. Buna bakti-
gimiz zaman iki noktaya dikkat cekmek gerekiyor. Juri elestirisi iki konuda olu-
yor. Bir tanesi, jurinin degerlendirmesi konusunda. Degerlendirme konusu aslin-
da mimarlk tartismalarinin temelini olusturuyor, dolayisiyla tartisiimasi gereken
de bir durum. Burada da soéylendi, jurinin kararlari da elestirilebilir. Dogrudur,
cUnkd bir baska juri gelse bir baska proje sececektir, kendine has bir secimi var-
dir, dolayisiyla bu kararlar her zaman tartisilacaktir, tartisiimasi da sagliklidir.
Son yillarda jdri elestirisinin kanali baska sekle déntsmdstdr, yani jari artik jari
kararlari degil, jurinin hukuki durumlari, mesela sartnameyi gérmeden yarisma-
ya cikaran juriler mevcuttur. Dolayisiyla siz ne kadar Mimarlar Odasi olarak juri
onerseniz bile dnerdiginiz jdrinin hicbir mevzuattan haberi yoksa yarismanin ka-
zaya ugramamasl mumkdn degildir.

Benim &nerim sudur: Kisa bir dénem icin bile olsa yarismalar cogaltilana kadar,
katim artana kadar Mimarlar Odasi yarismalara ciddi danisman édnermek duru-
mundadir, danismanlik miessesesini kullanmasi gerekir. Jirinin secimleri zaten
tartismalidir, tartisilacaktir, ama danisman 6nerdiginiz zaman danisman yarisma
mevzuatiyla ilgili jurinin dnlnU tikayacaktir. Eger saglikh bir sekilde jurinin énd-
nU mevzuatla danisman jiri tikarsa, zaten juri kendine baska bir yol segcmek zo-
runda kalacaktir. Dolayisiyla Mimarlar Odasi yarismalari mimarlik muessesesi
Uzerinden daha rahat kontrol edebilir diye distinGyorum. Bu danismanlik mi-
essesesi sadece jurinin Uzerinde degil, ayni zamanda isveren kurumunu da ikna
edecek bir kurumdur. Dolayisiyla gecici bir dénem bile olsa Mimarlar Odasi'nin
yarismalara mevzuata hakim, yarisma gelenegini bilen danisman énermesini
cok daha dogru buluyorum, bunun da elzem oldugunu disintyorum dogrusu.

GUNGOR KAFTANCI- Bir yeni éneride bulundunuz, bu da not edilecek ve ileri-
de dikkate alinacaktir. Ben jurilerin yipratiimamasi gerektigini sdyledim, elestiril-
memesini sdylemedim. Ikisi arasinda cok énemli fark var. Benimki de bir 6neriy-
di, yani siz jdriler elestirilsin diyorsunuz. Elestirilsin ama bizim Glkemizde jrileri
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elestirmenin dtesinde zaman zaman Oyle yipratiyoruz ki juri olmak istemiyorum.
Cem Bey'e 56z verelim.

CEM iLHAN- Bir saptama yapacagim, sonra baska bir yere kaydiracagim. Bura-
ya bakinca -kac kisiyiz burada?- yeterince katilim olmadigini gérdim, Gzuldim
sahsen. Bu isin dnemli muhatabi olan yarismacilar tmidi kesmisler ki buraya gel-
mediler. Kolokyuma katilacak kisi sayisi kadar toplanmis durumdayiz. Bu biraz
beni korkuttu acikcasi.

Bu konularda cok donanimli degilim acikcasi, ama Kamu lhale Kurumu'na kay-
diralim tartismayi, ¢link yarismanin kendi icindeki sorunlari yeterince tartisiyo-
ruz. Yarisma sonrasi sdrecin izlenmesinden bahsettik ki bence cok énemli. Ka-
mu Ihale Kanunu anladigim kadariyla artik tasarim projesiyle isin uygulanmasi-
ni ayirmis durumda. Kazaniyorsunuz gidiyorsunuz, dogrudan temin adi altinda
bir de pazarlik yapilarak is verilmeye basliyor. Hakki Bey dedi ki “oradaki insan-
lar, mesai arkadaslarimizin hepsi laf anlayan insanlardir. Gelin diyalog icine gi-
relim.” O zaman sanki bizim Odamiz da bir icra yénetim kurulu, bizim sectigi-
miz, icraatin basindaki kisiler olduklarina gére bu diyalogu kuracak olan aktor-
lerden birisi Odamiz degil mi? Bu diyalogu baslatalim.

Boyle bir Kamu Ihale Kanunu olamaz, biz bosuna tartisiyoruz gibi geliyor bana.
Ydrurldkteki kanun nedeniyle bir stire sonra kimse yarismalara girmez olacak.

GUNGOR KAFTANCI- Bu Sempozyum’un diizenlenmesinde Cem llhan da gérev-
liydi. Biz &nce yarismaya giren mimarlarin blytk cogunlugunun katilacagi bir top-
lanti umut ettik ve dyle yapalim diye 6nerdik. Bunun icin de ismen en az 60 kisiyi
yaziyla ve yolluklarini vererek bu toplantiya cagiralim dedik, ilk basta boyle basla-
dik. Fakat ondan &tesini bu toplantilarin, bdyle bir Sempozyum‘un bir karar meka-
nizmasl olmadigi dusincesiyle farkli boyuta indirgemis yonetici arkadaslarimiz, bu
sekle dontstirmusler. Tamer Basbug burada ilk konusmasini yaparken “farkli du-
stinenler de var” dedi. Ben farkli disiinmek degil de 6yle konusmustum, siz bunu
hatirlatmis oldunuz, yani neden burada insanlar az diye. Burada daha fazla olamaz.

Bakiniz, Izmir'in 6zellikleri var. Izmir'de yarismaya giren grup son derece azdir,
sinirhidir. Izmirli yarismacilar tabii ki gelecek, gelmislerdir ama yine de aziz. Asll
yarismalarla ilgili toplantilarda 6zlemimiz Istanbul ve Ankara'daki arkadaslarimi-
zin da katilabilmesiydi. Bu bir baslangic olsun demistik, o da bir éneri. Bundan
sonrakini daha farkli ortamlarda, daha farkli kosullarda bitin yarismacilari top-
layarak yapmaya calisalim. CUnk{ 6yle bir toplantida alinan veya ortaya cikan
temayduller ve kararlara artik kendisini herkes uymak mecburiyetinde hissetsin
diye, bir kisi ciksin da farkli bir davranista bulunmasin yarismalar dizeninin ye-
rine oturmasi icin. CUnkU yarismalar dizenini bozan da biziz. Biz derken yaris-
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macilar degil, kamu yénetimlerinde bir sirl mimar Gyemiz var, onlar da bunu
yonlendiriyorlar. Dolayisiyla en azindan bir sdre birliktelige ihtiyaci oldugunu du-
sintyorum Mimarlar Odasi’'nin. Yarismalara giren Uyelerinin bunu musterek ge-
listirmesi zorunludur. Burada az olmamizin nedeni budur. Tesekktr ederim.

HASAN OZBAY- Kamu lhale Kanunu’'nun icinde, daha &nceki |hale Kanu-
nu'ndakine benzer bir sekilde, yarismalar madde olarak geciyor. Bu Kanun go6-
rusalirken Mimarlar Odasi'nda, belli bir yapi sinifinin tGstiindeki tim kamu ya-
pilarinin yarismayla elde edilmesini zorunlu olarak kanuna koyabiliriz diye dd-
stindik. Onerimiz Mimarlar Odasi’'ndan TMMOB'ye gitti, oradan TBMM'ne gi-
derken bu éneri ayiklandi.

Kamunun parasiyla elde edilen yapilarin agik ve tasarimi éne alan bir yontemi
esas alarak yapilmasini savunmak, Mimarlar Odasi’'nin asli gérevlerinden bir ta-
nesidir diye disindyorum. Mevcut Yarisma Yonetmeligi'nden bir madde oku-
yacagim. Madde 47: “idare, yarisma sonucunun ilan edilmesinden dénceki her-
hangi bir asamada yarismayi iptal etme hakkina sahiptir. Yarismanin iptal edil-
mesi durumunda yarismacilarca idareye teslim edilen hicbir tasarim idarece kul-
lanilmaz.” Siz bir yarismaya proje ile katiliyor, sonug bekliyorsunuz; size bir ya-
zi geliyor, “gorilen [Uzum Uzerine yarisma iptal olmustur” diye. Bdyle bir sey
olamaz. Boyle bir Yonetmelik ile hangi yarismalari konusuyoruz ki!

Burada Hakki Bey bize bir alan aciyor. Kamu lhale Kurumu “Diyaloga acik” di-
yor. Bence bu diyalogu kullanmak sart, ama Mimarlar Odasi'nin da kamuoyu
olusturmak icin caba gostermesi gerekiyor. ClnkU Tark toplumu henlz tasari-
mi &zUmsemis degil, kimse proje hizmetini Gnemsemiyor. Baran Bey “ortalama
11 iyi, ayda bir yarisma eder, bir ay da dinleniriz” dedi.

MURAT ULUG- Ciddi bir siireci, saniyorum 94-95 yili hastaneler dénemini unu-
tuyoruz. Bu Ydénetmeligin neden ortaya ¢iktigini, blytk bir mimari yolsuzlugu
ve sebebi biz olan bir streci atliyoruz. Yarismalar fazlalastigi anda mimarlk bu-
yUk bir suc islemis oldu. Butiin mesruiyetini o anlamda vyitirdi ve bu, ¢ok ustaca
hazirlanmis bir yonetmelikle olustu. Yénetmelikte hicbir problem yoktu. Yandan
carkl, 6nden cekmeli, arkadan cekmeli, dliz vites hastane yarismalari cikti. Kri-
zin buradan kaynaklandigini unutuyoruz. Bu andan itibaren mesruiyetini kay-
betti mimarlik ve Ihale Yasasina donustl. Bakanhigin Yarismalar Yonetmeligi ko-
thye kullanildi ve hepimiz de bu suca ortak olduk. Bunlari unutursak bizim isle-
digimiz suclar, gelecege yodnelik iyi yollar almamizda faydali olamaz. Bu ¢ok cok
6nemli bir vakaydi. Hepimiz de belki sonradan ayildik. O an itibariyle hemen far-
kinda olamadik ama sonra dénlp baktigimizda konu cok cok ciddi bir olay. O
yarismalarla -8 ya da 16'ydi saniyorum- mesruiyetini birakmadigimiz gibi yonet-
meligi de imha ettik.
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CEM iLHAN- Biraz acar misin, nasil mesruiyetini kaybetti?

MURAT ULUG- Style kaybetti: Yarisma, bir kere tip bir yarisma. Bir anda tek bir
juri 16 yarisma acti. Bu yarisma iki asamaliydi. Bunun sonucunda mimarligin
mesruiyeti kalir mi? Ornegin bu édullerin parasi bir yil falan d6denmedi. Odeye-
cek olan taraf acik bulmaya calisti, ama ydnetmelikte hicbir acik bulunmadigi
icin sonucta 6demek zorunda kaldi bttdn édalleri. Bunun gercekten vicdanen
ddenmemesi gerekiyordu. Mesela bir jiri Uyesi 16 ya da 8 yarismadan juri Gc-
reti aldi. Bakin, bdyle bir zaman gecirdik. Baran Bey’e ben de katiliyorum, tabii
ki artirilmasi gerekiyor, ama sadece nicelikle ilgili bir problem degil, niteligi asla
kaybetmeden, mesruiyetini kaybetmeden, tam tersine toplumsal olarak kars! ta-
rafa, yani mimarlk disinda varolan toplumsal kesimde bir mesruiyet yaratacak
alan acabilmeli mimarlik, yoksa kendi mesruiyetini kaybetmek icin degil. Bunu
hatirlatmak istedim, ¢linkl bu cok ¢ok énemli bir milatt, bunu unutmayalm.

GUNGOR KAFTANCI- Tesekkiir ederim. Cok séz almak isteyen arkadas var. Ci-
kacak fikirler birbirinden kiymetli. Bundan sonra s6z alacak arkadaslarin, dtistin-
celerini biraz daha kisa sdylemelerini rica edecegim.

BOYGAR OZLEN- Tartismanin geldigi nokta cok kiymetli, buradan devam et-
mek durumundayiz. Bizim jurilerle ve Mimarlar Odasi'nin igerisindeki i¢ mevzu-
atla ilgili sorunsallari tartisirken, asil sok edici anlk ve zorlayici yaptirmin dis
mevzuattan geldigini unutmayalim. Toplantinin basinda Tamer Bey'in sunusun-
daki grafiklerdeki ani dénuslerin, Bilal Bey'in 6zetindeki tarihlerle cakistigini 1Ut-
fen gozden kacirmayalim. Yarismanin acgilmasi acilmamasi, yarismalarin sayisi-
nin cogalmasi cogalmamasi, yarismayla elde edilen projenin yapilmasi yapiima-
masl meselesi, bizden cok dis mevzuatla ilgilidir. Bu noktadan sonra olumlu
yonde bir gelisme saglamak icin elimizden geleni yapmaliyiz. Kamu Ihale Kanu-
nu icerisinde yarismalarin tanimlanmasina katiimiyorum ama Kamu Ihale Kanu-
nu icerisinde bir maddeyle bunu yazmaya devam etmezsek ihale edecek idare
veya bir yapi elde edecek idare, yarisma yapmayi aklina dahi getirmeyebilir.

Devlet lhale Kanunu ile Kamu Ihale Kanunu arasindaki, yani eski ile yeni kanun
arasindaki en blyuk fark; Kamu Ihale Kanunu alt mevzuati tanimlayarak yaz-
makta. Biz bu durumda alt mevzuati, ydnetmeligi dizenleyen yeni bir faaliyete
girmek zorundayiz. Kamu Ihale Kanunu ilk ¢iktigi dénemde Sayin Ozbay'in da
az 6nce bahsettigi gibi bizler cok ciddi sekilde calistik subelerde ve merkezdeki
komisyonlarda. Ciddi sekilde lhale Kanununu duzeltici bir rapor hazirladik. Bu
raporun TMMOB'dan bakanliga gidemeyecegini bizim yénetimimiz fark etti ve
bunu bakanliga direkt olarak da yazdi. Bakanliktan “siz TMMOB'a yazmadan
bunu bize yazamazsiniz, goértist TMMOB'a yazin” diye bir yanit aldik. Daha son-
ra Yap! Denetim Kanunu ile ilgili bir sempozyum esnasinda Sayin Ustadmer’in
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konusmasindan fark ettim ki kendisinin Teknik Arastirma Komitesi'nde oldugu
dénemde olan yazismadan haberi yoktu, ctinki muhtemelen éniine dahi gide-
memisti. Bu durumda Bakanligin bizimle bu konuda gértsme istedi oldugunu
su an tespit edemeyiz, Bakanhgin boyle bir gérisme istedi yok.

Su anda Bayindirlik Bakanhigi'nin internet sayfasinda Kamu Ihale Kanunu'nun
Uglincl kez degisiklik taslag internette yayimlanmis vaziyettedir. Bu taslak oraya
dustinceye kadar Oda’dan herhangi bir gérts almadilar. Tecribelerimizden biliyo-
ruz ki taslaklar internet sayfasina dustUkten sonra Bakanlikta degisiklik olmuyor. Bi-
zim su anda yapacagimiz; hizla Kamu Ihale Kanunu’nda yapmak istedigimiz degi-
siklikleri hazirlayip, yarismalar konusu dahil Bakanlida bir kez daha iletmek. Bu es-
nada Kamu lhale Kanunu'ndaki degisikliklere dikkatinizi cekmek istiyorum. Su an-
da internet sayfasinda yarismayi tanimlayan maddelerde tek bir kelime degisiyor.
Daha 6nce “ihale idaresi yarismayla da elde edilebilir” diye yazarken, simdi “yaris-
mayla elde etmeyi tercih edebilir” diye yaziyor. Saniyorum teknokratlarin alt mev-
zuat olan yénetmeligi yazmamak icin degisiklikten sonra yaptiklari basit bir degi-
siklik bu. Madem madde degisecek hic olmazsa yarismayla gelecek olan projeyi da-
ha iyi tanimlayan bir tanimin oraya kanundan girmesi lazim ki ydnetmeligi yeniden
yazmanin bir gerekgesini olusturabilelim. Yénetmelik yeniden yazilirken de bu ya-
sadigimiz sikintilari ortadan kaldiracak sekilde bir yonetmeligi yazmakta mudahil
olabilelim Bayindirlik Bakanligi'na. Tesekkir ederim.

GUNGOR KAFTANCI- Litfen biraz daha kisa konusalim. Buyurun.

OZCAN UYGUR- Oncelikle igneyi kendimize batirmak istiyorum. Ne kadar Mi-
marlar Odasi bu ise alinsa da, alinmasina gerek yok. Hasan Ozbay'in bahsettigi
konu, Burdur meselesi cok énemli bir konu. Niye énemli oldugunu soyleyece-
gim. Daha 6nce Sayin Tekeli bahsetti, bu isin guclu bir ayagi var; isveren, jiri ve
yarismacilar. Su anda Mimarlar Odasi Komitesi'nin elinde jiri atama yetkisi var.
Isveren juriye yetkilerini devrediyor gecici bir stireyle, daha sonra yarisma sonuc-
laniyor yetkiler tekrar isverene geciyor. Bu arada jUriden bir kisiyi atayan ki eli-
mizde boyle bir durum var. Eger Mimarlar Odasi Yarismalar Komitesi, bu juriye
gercekten yarismalara hakim, bu ise vakif olmus, yénetmeliklere hakim bir kisi
atar ise, o yarisma saglikli sonuclanir diye dtstiniyorum. Cok yarismalara girdik,
jarilerde bulunduk, gozledik, bir kisi yarismanin akisini degistirebiliyor juri ola-
rak. Burdur meselesi bu isin cok iyi bir drnegi.

Hasan Ozbay ile birlikte gitmistik, jiriye sordum “bakin, isveren (¢ ay size umut
baglamis, su anda hayalleri yikildi. Ne distnUyorsunuz?” dedim. Hig cevap ve-
remediler. “Siz olsaniz bir daha yarisma cikartir misiniz?” dedim, sustular. Bir
daha o belediye yarisma ¢ikartmaz. Dolayisiyla aslinda Mimarlar Odasi yarisma-
lara darbe vurmus oldu. Eger o jiri Gyesi bilmedigi bir seyi orada yapmaya cali-
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siyor, o sorumlulugun altina giremiyor, hele hele bilmedigi bir seyi acip Mimar-
lar Odasi'na soruyor ise bu cok daha ayip. Bunu yapmamamiz gerekir; bu acil
olarak almamiz gereken bir 6nlem. Yarismalar Komitesi ¢ncelikle bu ise hakim,
sorumlulugu alabilecek birilerini atamak zorunda. Elimizde bir kisi diyorsunuz
ama cok dnemli. O bir kisi her seyi cekip cevirebilecek diizeyde olabiliyor. Ora-
daki juri acz icinde bu yetkiyi kullanamadi ve o insanlarin umutlarini kirdi.

GUNGOR KAFTANCI- Yarismalar Komitesi, jiri Gyelerini secerken bu kriterleri
nasil ortaya koyacak? Cok haklisiniz, size katiliyorum. Bunun kriterleri nedir ve-
ya burada bir yanlislik yapmis olamaz mi? Seni biliyorum diye secmistir, bilmi-
yordur. Soylediklerimiz havada kalmasin diye, mutlaka butin kriterleri, jarilerin
secim kriterleri veya Yarismalar Komitesi'nin kriterleri, nitelikleri; buttn bunlar
belirlenmelidir, diyorum. O belirlenince belki daha objektif davranabiliriz, yoksa
yapamayacag! bir gorevi Yarismalar Komitesi'ne verseniz bir kiymeti yok ki.

OZCAN UYGUR- Burada yonetmelik aciklik getiriyor. Maalesef Mimarlar Odasi
buna da uyamadi, yani komite bunu da yerine getiremiyor. Biz elimizdeki firsat-
lari degerlendirmiyoruz, kotlye kullaniyoruz, ondan sonra déntp yasaya falan
siinmaya calisiyoruz.

Istanbul Pendik Belediyesi Hizmet Binasi Mimari Proje Yarismasi'na, mesleki ka-
riyerlerine hicbir sey demiyorum ama yarisma kurallarindan, adabindan bihaber
Mimarlar Odasi Komitesi'nin atadigi Uye ile beraber gittim. Bakiniz, isveren ga-
yet glzel titizleniyor bu konuda ama Mimarlar Odasi'nin bir temsilcisi yok. Ye-
mek daveti verdi, juri Gyelerinden bir tanesi gelmedi. Bu bir gelenek isi, bu bir
sayg! isi; bunu gerceklestiremedigimiz strece biz ne isveren, ne yeni yarismalar
bekleyelim. Bu sekilde devam edersek, bos yere debeleniriz diye distiniyorum.

GUNGOR KAFTANCI- Tesekkir ederim.

EVREN BASBUG- Su an mevcut durumda Mimarlar Odasi zannedersem bir tane
veya iki tane jUri Gyesi éneriyor. Tamer Bey soyledi, danisman énersin diye. Juri Uye-
si Oneriyor bu sistem calismiyor. Danisman onerince nasil calisacak cok merak edi-
yorum. Ben daha genis bir problem oldugunu dtstintyorum. Mimarlar Odasi'nin
yapisi itibariyle bu olaya mudahil olmaktan kivraklik agisindan yoksun oldugunu
ddsundyorum. Bir dilekge yolluyorsunuz Ug¢ ay sonra cevap geliyor. O komisyona
gidiyor, bu komisyona gidiyor, cevap gelene kadar belediye proje icin sdzlesme im-
zalamis oluyor. Mimarlar Odasi'nin oldugu gibi kalmasinin, bu isin baska bir ku-
rumla ya da olusumla ¢ozilmesinin taraftarlyim. Tesekkir ederim.

BILAL YAKUT- Konusmamda da deginmistim, Yarisma Yonetmeliginde aksa-
yan maddeleri tek tek saymistim, son bir tanesini sayamamistim, onu da Hasan
Ozbay hatirlatt.
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Hakki Bey'in de soyledigi gibi Kamu Ihale Kurumu'yla diyalog her zaman mam-
kiin. Konusmamda da bir derece degindim. Biz bu Yénetmeligin taslagini hazir-
ladigimizda Oda kurumsal olarak arkasinda durmakta tereddut etti. Kamu Iha-
le Kurumu ile kurumsal diyalog énerilerimize kulak verilmedi. TMMOB isi zaten
karma karmasik edecekti. TMMOB'a gdnderdigimiz taslagl geri cektik, ondan
sonra genel sekreter araciligiyla yolladik, ben de sahsen yolladim Kamu lhale
Kurumu’na.

GUNGOR KAFTANCI- Kamu lhale Kurumu bu miracaatlarimizi aldi mi, kabul
etti mi?

BILAL YAKUT- Aldi, ben sahsen de génderdim. Ayrica Oda Genel Sekreterinin
imzaslyla gonderildi. Su andaki yonetmelik metninin %95'i benim kaleme aldi-
gim, komisyonda arkadaslarla beraber ortaya koydugumuz metindir. Degisiklik-
lerden dolayi sikintilar da gérisme yoluyla giderilebilirdi. Dava actik ama dava-
yI kaybettik. Davanin sunun icin acilmasini istemistim o zaman: Gortsmelere
devam edelim ama dava hakkimizi da kaybetmeyelim diye. Mahkemelerin de-
rinligine inceleme firsati olmamis anlasilan, baska tirlt karar verdi. Son derece
ylUzeysel kararlar. Ama ona ragmen diyalog yoluyla, bu maddelerdeki dizeltme-
ler Kamu |hale Kurumu’nda yapilabilir diye dtstintyorum.

Pazarlik konusunu ortadan kaldirmak kanun degisikligi gerektirir, ben de simdi
duyuyorum yeni bir degisiklik taslagi varmis; o zaman o taslaga istedigimiz de-
gisikligi gerceklestirmek icin, kanunlastirabilmek icin harekete gecmek lazim. Bu
konuda yonetimlere ciddi gérev distyor.

Merak ettigim icin soracagim; Yarismalar Komitesi'nden burada kac kisi var aca-
ba? Konu dogrudan Yarismalar Sempozyumu olduguna goére benim dislnce-
me gbre butlin komite Uyelerinin de burada olmasi gerekir. Hepsini tanimadi-
gim igin soruyorum.

Soyleyecek cok sey var, zaman daraldigi icin artik onlari yazili metin olarak Su-
be'ye iletiriz, basilacak belgelere de eklerler. Saygilar sunuyorum herkese, iyi ak-
samlar.

GUNGOR KAFTANCI- Bu ilginizin hep devam etmesini hem sizden hem de her-
kesten rica ediyoruz.

BILAL YAKUT- Her (ye gibi yarismalardan ben de heyecan duyan bir insanim.
Memur sifatimla yarismalara katildim, raportorluk, jari Gyelikleri yaptim, yani ya-
rismalar dizeninin hem o tarafini, hem bu tarafini yasamis bir kisi olarak elim-
den gelen her turlG katkiyr da yapmaya calisiyorum.
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GUNGOR KAFTANCI- Litfen devam ediniz.

HASAN OZBAY- Yarismalar Turkiye'de yilda 350 tane olsa, biz onu diizgln se-
kilde isletecek giict bulabilecek miyiz?

GUNGOR KAFTANCI- Onu o zaman dusiiniriiz Hasan Bey, dyle olsun da.

EVREN BASBUG- Bu etkinligin ¢ok olumlu oldugunu ancak giiniimiiz hizlh diin-
yasinda bir senenin blytk bir aralik oldugunu disintyorum. Bunun en cok al-
t1 ayda bir planlanmasi gerektigi kanaatindeyim. Tesekkdir ederim.

GUNGOR KAFTANCI- Biz tesekkiir ederiz. Arkadaslar, oturumu kapatiyoruz.
Hepinize cok cok tesekkir ediyorum. Yalniz buradan Oda yoneticilerimize cesit-
li mesajlar geldi, onlar da bu mesajlari herhalde dikkate alacaklar. Bunlardan bir
tanesi de yarismalarla ilgili toplantilarin devamliligidir, hepimiz de katiliyoruz.
Zaten bu toplantiyl o anlamda yaptik, size de bu nakledildi. Hepinize ¢cok tesek-
karler. [1
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