YARISMA ORTAMI, RISK ALMAY| GEREKTIRIR...

SEMRA VE OZCAN UYGUR'LA ROPORTAJ
17 MAYIS 1997

KENAN GUVENG Meclis Milletvekili Caligma Binasi yarismasinin birincilik 8ddlinii kazandiniz. Sizleri kutluyoruz. Soyle baslayalim: Bu tir yarig-
malar ok nadiren gikiyor. Ulkenin bugiine kadarki gegmisinde 6nemii yere sahip olan yanismalardan birini kazandiniz. Tasarimi olustururken per-
de arkasinda gecen olaylari, duygulan ve distncelen anlatirsaniz, bu durumu belgeye aktarmis olacagiz.

SEMRA UYGUR Sartnamenin istedigi bir sey vardi: Vatandasin meclise girmeksizin milletvekiliyle gorigmesini yapip gitmesini saglamak, Bunun
ne kadar dogru oldugu tartisilir. Halkin kendi meclisinin bahcesine girebiliyor ya da giremiyor olusu.

Biz ashinda halkin bu alanin igini (tamam ana bahgeye gikamasin, ama) sirekli elinin altinda nasil hissedebilecedini disindiik. Ayrnica, meclisin
bahgesinin, digaridaki binalar 6niini kapadiginda, perdelenmeden nasil hissedilecegi 6nemliydi. Bizim igin problemlerden bir tanesi buydu.
Problemin ¢ozdming, Milli Egemeniik Parki'ni Glvenlik Caddesi'ne katip, yapacagimiz yapinin dntinde sokak gibi, yar agik, yari kapal bir me-
kan, halkin kolayca gelebilecegi bir yer elde etmekte bulduk. Gdvenlik Caddesi'nin dteki yapilariyla iliskisi de 6nemli bu durumda. Birincisi buydu;
halki o binanin igerisine dokunabilir hale getirmek. Onun igin de bu yapi tek kapili olmamals, insanlar sdrekli ayakalti bir yer oldugunu hissetmeli-
ler.

Ikincisi de Milli Egemenlik Parki'na girebilmeleri. Girilemese bile hissedilebilir bir alan olmaliyds. Bir de tabii 550 tane milletvekili, ki bu da 1650 ta-
ne oda eder. Bunun, programda cok biyik bir agirlik olugturuyor olmasi da ayrica zor bir seydi. Hepsi birbirinin aynisi ve 550 defa tekrar ediyor-
lar. Ama tek tek de farkedilmeliydiler. Oysa, arsanin bizim diislindigimuiz seye imkan vermeyisi yOziinden, tek tek hissettirmeyi yapamadik; grup-
lar olugmaya baglad..

KG $oyle sdyleyeyim; tasanmi yaparkenki siirecten akilda kalan, dikkatinizi geken, aranizda geligmis olabilecek bazi yaklagim farkliliklar gibi sey-
leri kastediyordum ben,

OZCAN UYGUR Hem program, hem de yapinin geneli itibariyle, biz bastan sunu kesfettik. Bir kere ofis gruplar, bitiin yapiyi belirleyici geler.
Ofis kisimlariyla halka agik kisimtarin ikiligini tartistik. Bunlar, hem gelisiyor kendi iginde, hem de birbirleriyle iliskili ve bagdastinimasi gerekli. Is-
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Mimari Ag¢irklama Raporau

Arsa topografyasi, Milli Egemenlik Parki ve meveut Meclis yapila-
rimin yiikseklikleridir tasarmm yénlendiren veriler.

Giivenlik Caddesi Kuzey-Giiney aksinda bir vadi tabamdir, Ku-
zey’de Milli Egemenlik Parki’yla biter.

Arsa, vadinin Bati yamacidir. Vadi tabaminin belirgin hale getiril-
mesidir, Halk Platosu. Bau yakas1 ana i¢ mekam tamimlayan cam
duvardir, Kuzey’de Egemenlik Parki’yla biitiinlesir. Ofisler oturur
cam duvarmn iistiinde.

Yan yana dizili ofis ¢ekirdekleri Meclis yakasinda ériintiilii bir
duvardir. Iki yonden taraklamir duvar; bir yandan halk, diger
yandan milletvekili.

1. O0DpUL JURI RAPORTU

- Var olan Meclis yapilar: ve ¢evre kotlarma duyarlihg ve uyumu,
- Tekrarlanan kitle yapisina ve uzun yatay koridorlara karsmn ge-
tirdigi ¢oziimlerle, aydinhk ve sikicr olmayan bu mekanlarn iize-
rinde diizenlenen ofislerin her béliimiiniin 151k ve hava almas1 ve
bunlarn ig iligkilerinin olumlulugu,

- Ofislerin, trafik aksina kapatilip, i¢ mekanlardan yararlandiril-
mast,

- Yapmin zemin katinda yapilagsmay: en aza indirerek, zaman za-
man ¢ok yogunlasan ziyaretci birikimlerini rahathkla tagiyacak ge-
nig alanlar yaratilmasi,

- Ziyaretci ve milletvekili giriglerinin ¢éziimiiniin birbirine karig-
mayan net ¢oziimii,

- Ziyaretgi girigleri ile birlikte ¢oziimlenen kimlik ve giivenlik kont-
rolu, bekleme holleri, yiiriiyen merdivenlerle ulasimm rahatlaul-
masi, toplanti salonu ve yemek salonlarmin ¢oziimii ile dziirliiler
i¢in de ¢éziim onerileri,

- Garaj ve servis hacimlerinin geri plandaki ¢éziimii, bunlarn bir
i¢ servis yoluyla ulagima agilmasi,

- Arkadaki milletvekilleri platosundan Giivenlik Caddesi’nin ve
aradaki avlularin izlenebilir olmasi, béylece yapiya seffaflik ve me-
kan ferahligt getirilmesi,

- Kitlelerin ve cephelerin vakur ve sade ¢dziimii ile Meclis’e ve dev-
let yapilarm uyum gosteren bir bina olusturulmasi, ayrica genel
mimari ¢dziimlerdeki koordineli olgunluk ve sadelik olumlu bulun-
mus, zemin kat giris ve ¢ikiglar ile, genis dig dolasgim ve bekleme
alanlarmin, kullamm ve gorsel agidan belirginlestirilmesi kogulla-
riyla, 1. Odiil’e deger bulunmugtur.

NOT: T.B.M.M. Milli Egemenlik Parki’nu Meclis alanindan aywran duvarin

g T

yeni bina kadar biiyiik ol¢

yerinde bur buna karsilik Meclis girig
kapist alindan yeniden aglan (Meclis tarafina) yolun bu duvarin arkasina
alinarak servis yolu olarak kullamilmast boylece servis yolu ile yaya meyda-

nmmn karistirdmamasinin saglanmas tavsiye edilir.

te, bu celiskiyi nasil cdzebiliriz diye basladik tasarima.
KG Catismaya dusttgliniz bir yer oldu mu tasarimi yaparken?

SU Tasarim yaparken -aslinda zaman zaman baska konularda da- ¢catismaya
dustigumuz yerler oluyor. Ama, burada nedense &yle aklimda kalan bir ¢atis-
ma olmadi. Clinku, bastan ne yapacagimizda hemfikir kaldik.

KG Bagtan bu kadar kararli davranmanizin kaynagi nedir?

SU Bir kere ise bakarken bizim igin 6nemli olan su: Birincisi yapacagimiz is o
yere ait olmak zorunda. Yani, yapiy! s6kip bagka bir yere koysaniz, bu yapi
tarafindan reddedilmeli. Ayrica, oranin 6zelligini pekistirici, yapildigi yere arti
deger katan bir 6zelligi olmali. Bunda uzlasmistik zaten. ikincisi de, burada tek
tek birimlerin énemli oldugu, bu tek tek birimlerin gogunlugu olusturduguydu.
Ustiinde en ok ugragtigimiz, 550'yi nasil saglayacagiz sorunu oldu.

OU Semra’nin sdyle bir énerisi vardi: ‘Bunu sdyle boylu boyunca koysak ¢oze-
bilir miyiz?’, diyordu. Guvenlik Caddesi’'ni bir hayli tartistik. ‘Boylu boyunca
koydugumuzda burasi bir kuyuya dénlisiir mii?’ kaygisi vardi.

Bizim bir calisma tarzimiz var. Bir kere kesitle ugrasmayi ¢ok seviyoruz; yani,
tasarima kesitten baslamayi. Kesitin, tasarimi farkli kotlarda, farkli perspektif-
lerde algilatma olanagi var, bizim de o potansiyeli kullanma arzumuz var.
Onun igin, plan cizsek bile, mutlaka onun kesitini de distinerek plana yoneli-
yoruz. Bu tasarimda da kesitten bagladik aslinda. Ta bastan itibaren distnce-
miz, topografyanin 6éne akitiimasiydi.-Hatta ilk diistincemiz, topografyay! 6ne
kaydirip, orada bir duvar elde edip, o yolla gitmekti sorunun Gzerine.

SU Once soyleydi tasarim: Yapiy Gste koyup, milletvekillerini arkada ‘milletve-
kili platosu’ dedigimiz yerden sokup bir kat sicratmay! distindiik. Halki bir pla-
zaya alip, insanlar yukaridan cikartalim. O plazanin i¢inden sokaga gegip,
Guvenlik Caddesi'nin Usttine gikartalim diye ugrasirken, bir de programa daha
cok yogunlasinca ilk distince degisime ugradi. Bir plaza olacagd! kesindi. O
plazanin milletvekili platosu olacagi da kesindi.

Sonra 550 milletvekili calisma birimiyle ugrastik. Bir dyle yan yana, bir béyle
yan yana getirdik olmadi. Ug tane insanin hepsine isik aldiralim dersek, bina-
nin iyice uzayacagi ortaya ¢iktl. Sonra, tartisa tartisa calisirken, kare bloklar,
daha dogrusu, birimler ortaya ¢iktl. Dortli kiimelerden meydana gelmis, ama
kendilerini ifade eden birimler. Bunlari ayiralim dedik; olmadi, alan yetmedi.
Bunlarla bir geper olusturuldu ilk 6nce. Hatta aralarini bazen baglamiyorduk.
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Baktik ki, boyle yaparsak, hem bahsettigimiz iliskiyi kuracagiz, hem de Giiven-
lik Caddesi’nin karsl tarafiyla bir benzesim olacak. Giink, kargidaki birimler de
tek tek olugsmus. Orada tartismalarimiz oldu. 200 kiisur metre uzamasi da ra-
hatsizlik verici, hatta bazen 300’lere ¢ikti. Onu gekmeye ugrastik. Kati yiksel-
telim dedik, olmadi. 550’yi en sonunda simdiki halinde yakaladik.

KG Burada sunu mu soyliyorsunuz: ‘Yerin karakteristiklerini dikkate alarak,
programla yer arasindaki iliskiyi nasil saglariz?’, dediniz ve bunun ardinda da,
daha gok kaygi olarak Guivenlik Caddesi'nin sorunlarina egilmeyi distindiiniz.

SU Milli Egemenlik Parki’nin buranin bir par¢asi olmasi énemliydi.

KG Ama yine de Giivenlik Caddesi daha énemliydi sizin i¢in anladigim kada-
riyla.

Peki, yer ve program sorunlarini bir kenara koyarsak, tasarim yaparken, hep
bir yandan 6ne gikartma gabasi iginde oldugumuz seyler vardir. Yani, gérindr
hale getirdigimiz kendi kaygilarimiz vardir. Bir yandan da zihnimizi kontrol
eden dis etkiler var.

Zihninizi digardan kusatan (6rnegin meclisin sembolizmi olabilir bu) ne vardi;
yani bilingaltinda bir anlamda tasariminizi sekillendiren?

SU Bizi juriler hichir zaman etkilemedi.

KG Sorumun kapsamini jlri olusturmuyor. Tasarlarken bir yanda bir arka pla-
niniz mutlaka vardir; Ankara’nin bir baskent olmasinin bizi kusatmasi gibi...

SU Tabii, bir isi elinize aldiginizda, bir yarigma ya da baska bir sey olabilir bu,
soyledigin gibi insanin zihninin arkasindaki yerde, programla iligkileriyle birlik-
te, kendi kendini var ettigi bazi tasarima yaklasim yontemleri vardir.

Dis etkilerle yapmak istediklerimiz burada 6rtistd. Aslinda dog-
rusalligi(lineerligi) pekistirmek vardi, ki biz bunu birgok projede

yaptik. insanlar, sizin tasariminiz oldugunu pek tahmin edeme-

dik, diyorlar. Ama, 6nceki tasarimlarimizi inceleseler, bulabilirler.

Cunku lineerligi daha da lineer hale getirmek, onu hakikaten ke-

sintisiz olarak birakmak ve egimin potansiyelini kullanarak o line-

erligi de bir arada yapmak, aslinda her zaman yaptigimiz bir sey.

Ornegin, Giivenlik Caddesi’nin éniinde yarattigimiz o aviunun

yap! geperini ¢ikintisiz, ¢ok yalin bir ylizey elde ederek yapma-

ya -metrekaresi sikistirsa bile- cok 6zen gdsterdik. O, bizim igin

énemliydi. Belki icerigini hic degistirmeyebilirdi. icerdeki yerleri

gene ayni sekilde, o diizlikte yapmak... Bu da, mekéni algilat-

makta netligin bizim icin dnemli olmasindan kaynaklaniyor.

OU Projeye dikkatle bakinca, bir sey goérilebilir: Ornegin cam

ylizey... Aslinda bir cam duvar. Meclisin duvari geliyor, orada camlagiyor, sef-
faflagiyor. Meclis duvarindan igeri giriyormussunuz gibi bir etki var. Hatta,
meclis duvarini, Milli Egemenlik Parki tarafinda da devam ettirip, o duvari vur-
gulamak...

SU Lineerlik cok 6nemli bizim igin. Gabariler konusuna gelirsek, programda,
meclisin yuksekligi asiimasin gibi bir sey hissediliyor olmasi, bizi ¢ok ilgilendir-
medi. Eger uygun disseydi, 6zellikle dniindeki sokak ve yapilagsmalari nede-
niyle, oraya ¢ekinmeden yliksek bir sey koyardik. Ama, bizim agimizdan yerin
ozellikleri bunu dogrulamadi.

Bir de bu ¢agin yapisi olma sorunu var, ki bu Doruk Pamir’in énerisi i¢in de ge-
cerli. Bunu biz hep tartigsageldik. Meclisteki yapilardan birisi 1960’larda yapil-
mig, Behruz Cinici’'ninki 1980’lerde yapildi. Bunun insasinin bitmesi ise,
2000’leri bulacak. Bu, bugtiniin tasarim yéntemleriyle, ya da buglinki ¢agda
yasayan bir mimar tarafindan yapildigi farkedilecek bir yapi olmali. Bunu ne
kadar bagardik, bilemiyorum.

KG Belki bu, yarisma kapsaminda ortaya ¢ikabilecek bir sey de olmayabilir.
Zaten ben bundan sonraki soruyu da ona baglamak istiyorum.
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Ben yine buray! kesecegim ama, yine soruyu agmak icin. Ben, kendi tasari-
mim igin sunu gok énemsedim. Oncelikle orasi Meclis Halkla iliskiler binasiy-
di. Daha sonra ise Holzmeister ile iligkiler geliyordu. Holzmeister'in yaptiklarin-
da, pisuarlarina varincaya kadar, mimarin binayi tasarlama 6lgeginin 1/1’lerde
cereyan ettigini gordiik. Holzmeister'inki, avize fanuslarinin bigimlenisine ka-
dar, ‘butiin’e yénelik bir zihinsellikle ele alinmig bir yapi.
Dolayisiyla, béyle bir binada, tlke hakkinda ¢alisirken, o atmosferden ¢ikip, si-
zin tasariminizla o ¢alisma ruh halini stirdiirecek insanlarin iki ayri tarzi dene-
yimlemeleri s6z konusu olacak.
Sliphesiz, zaman itibariyle Holzmeister'le ayni tasarim siireglerini yasayama-
yacagimiz da acik. Ama yine de, degisik 6lceklerdeki alt-6gelerin toptanlastiri-
ci bir strateji icinde tasarimlanmasi yerine, mimarin bu 6lgeklerden cekilip, da-
ha Ust 6lgeklerde kendini yogunlastirip, ‘bina’ problemiyle bu élgeklerde karsi-
lasmay! yeglemesi dogru geliyor bana.
Ornegin, sizin CSO’daki ana fuayenizin cam-gelik catisinin hangi
kaygilarla bigimlendirilecegi ve nasil yapilacagi, konstriiksiyon
mantigl acgisindan nasil gelistirilecegi, tasarimin basarisini etkile-
yen bir sey olabilir; binanin genel tasarim kalitelerini ve standart-
larini yukseltmesi bakimindan... Burada, bu agidan belki de Holz-
meister'le rekabete girmekien cok, detay/konstriiksiyon/tasarim
arasindaki ‘etik’ alani yeniden olusturmak gerekebilirdi.

OU Belki de ikisinin karigimi... Bir tarafta gelismis bir yapi tekno-
- lojisi ve yapi sanayisi, bir tarafta da kisisel tasarim var, diye anli-
yorum ben bunu. Belki ikisinin bilesimi olmasi sart gibi geliyor.

KG Diyelim ki dértli gruplar igerisindeki iliskileri, daha ¢ok, boyle
1/1 tasavvur’ 6lgeginde tasarlamak... Glink, insanlar birebir iligki-
ye giriyorlar. Kisisel iliski demek, oradaki detaylarin daha dokun-
sal/yakinlikli iligkiler kurabilecegimiz olgekte ele alinmasi demek.
Ama giris platosu, kamusal program 6gesi, daha kalabaliklara do-
nik ve icinden gegilen bir yer.

Yapiya mi, yoksa programa mi déniik bir bilesimden bahsedece-
giz?

SU Aslinda ikisi de. Ortaya koymaya calistigimiz sey, az malze-
meyle ve yalin detaylarla, ve hatta mimkin oluyorsa kendi yapa-
bildigimiz, kendimize 6zgu detaylarla yapiyi bitirebilmek.

Bunun igin 6zellikle Halkla iliskiler binasinda, giris bolgeleri, halk-
la iliskide olan kisimlar, bence odalardan ¢ok daha énemli. Glnki,
insanlar oraya gelip belki iki (ic saat beklemek zorunda kalabile-
cekler. Milletvekilini beklerken girecek, c¢ikacak, belki bir gtiniini
orada gegcirebilecegi glnler bile olabilecek, bizdeki politik iliskiler nedeniyle.
Onun igin, giris bdlgelerinin milletvekili odalarindan ¢ok daha kimlikli olmasi
gerekli, diye distnuyorum.

Girig bolgelerinde kendi distindigiimiiz detaylari uygulamak daha dogru, diye
dusunlyorum. Yukarida yer tutan insanlar ise gidecek; yarin bagkasi gelecek.
Dolayisiyla her an degisebilecek bir statli noktasi ofisler.

OU Galiba bugiiniin mesajini da vermeli. Yani, milletvekili odasina girildiginde,
mimarlik 275/1997 [17
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gliniin/cagin kosullarinin ya da anlayisinin hissettirimesi gerek, diye diislini-
yorum. Bunu biz énerecegiz, belki de...

SU Tabii, koltugundan askiligina kadar tasarimsal bitinligu saglamak énem-
li...

KG Sizleri, bizim kusagimizin sansli insanlari olarak gériyorum. Ankara gibi
gok 6nemli bir yerde, gok dnemli konu ve konumlarda tasarimlariniz var ve
bunlardan bazilar (Yiiksek ihtisas Hastanesi ek binasi gibi) gergeklesmis du-
rumda. CSO Konser Salonu, simdilerde de Meclis Halkla ligkiler binasi... Bu
Uc tasarimi birbirine baglayan seyler var mi?

SU Tabii ki var ama, Ankara baglaminda denebilir mi, bilemiyorum. Ornegin
CSO'da bu var. Bulundugu yer, Ankara’nin tarihle iligkisini kuran bir nokta. Ugii
arasinda da sdyle bir baglanti kurabiliriz: Hepsinde bir ana mekan anlayisi var.
intisas Hastanesi’nde ¢cok énemli bir bakis araligi var. O tepe, tim Ankara’nin
panaromasini alan bir nokta. Ortadaki yirtik sayesinde arkasindaki hastanenin
nefes almasi distincesiyle birlikte, kente agilan bir géz aslinda orasi.

CSO0 ise, Ankara’nin tarihi icerisindeki iki 5nemli noktanin bir ara baglaci. Mec-
lis Halkla iliskiler binasi ise, bulundugu yer olan Guvenlik Cad-
desi’ni bir nefes alma noktasi haline getirecek. Ugiinde de bulu-
nan ana mekan, yapinin esas igerigini teskil eder. Ornegin mec-
liste, programin Ggte ikisinden fazlasini odalar isgal ediyor olma-
sina ragmen, esas omurgay! asag: orta mekan teskil ediyor.
Guvenlik Caddesi'nin éniinde ‘halk platosu’ dedigimiz yer, aslin-
da caddenin Milli Egemenlik Parkr'na akisidir.

bati cephesi

AU Meclise Anadolu'nun cesitli yerlerinden insanlar geliyorlar; =™ | [ &
sadece Ankara’ya hitap eden bir yer degil. dogu cephesi

KG Bu Ggli arasinda yeniden bir diistinsel bag kurma, yaklagimlariniz hakkin-
da aydinlatici olabilir; clinkii en sonunda hepsi insa edilmis olacaklar ve Uy-
gur'larin tasarimlari olarak da, ele alinislar 6nemli hale gelecek.

SU Samimi olmak gerekirse, sen sorana kadar l¢ii arasinda bir baglantiyr di-
stinmemistim. Bizim yapilari yapma bicimimiz olarak aldim aslinda senin so-
runu... Ama, dislindigim zaman, sadece bu tglinde degil, diger yaptiklarimi-
zin da arasinda aslinda tabii bir baglanti var. Giinki bizim tasarimlarimizda, bir
ana mekan, 6zel bir seffaf hacim hep var.

OU Dustinmedik diyorsun ama, belki de bilingaltinda diigtindiik bunu. O bilin-
caltl, bizim bakis agimiz...

Meclisin ana yapisini bastiracak diizeyde bir imgeyi arzulamadik, yani meclis
imgesini ortadan kaldiracak ya da ona alternatif teskil edecek bir sey degildi
yaklagimimiz.

intisas Hastanesi ek yapisinda Niemayer'vari seyler var. 1960’lardan beri An-
kara’llarin bellegindeki bu mavi yapinin -6zellikle dalgalanan teras catisi
6nemlidir- hep izlenebilmesi dnemliydi.

SU O énemli bir tartisma; bize hep sunu sorageldiler: ihtisas Hastanesi ek bi-
nasinda niye eski yapiyla bir uyum yok? Burada uyumdan ne anlagiliyor?
Uyum mutlaka o yapiya dykiinmeye, benzemeye ¢alismak mi? Halbuki bizim
oradaki tutumumuz gok agik. Eski ihtisas Hastanesi binasi, o giiniin o sartla-
rinda, o mimari anlayigla yapiimistir. Ek bina ise, buginiin, bu ¢agin yapisidir;
bu ytizden kendi damgasini da vurmalidir bu ¢aga.

Ek binadaki 1siklik konstriiksiyonunu bugiin olsaydi yesil yapmazdik; en azin-
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dan ben yapmazdim. Baglangigta dogramalari da renkliydi, daha sonra onlari
degistirdik, yalinlastirdik. Ama, yesil orada kaldi.

CSO’da biyiik salonu érten ¢ati vardi. Tasarlarken, bu g¢atinin nasil duracagi-
ni bilmiyorduk. Yarismadan sonra, Etnografya Mizesi'nden bu alana baktigi-
mizda, bir ¢atly! kaldirmayacak diizeyde hissedilebilir ¢ukurlukta oldugunu
gordik. Hem salonun kendi islevini iyi cdzmesi yapmasi nedeniyle, hem de bu
agidan, ana salonun yumurta formuna dénmesi gerektigi, yaptigimiz uzun ko-
nusmalarda ortaya ¢ikti.

Meclisin i¢ alanindaki islevleri cozerken bazen gok zorlandik. Ust katlarda gik-
malar yapsak, yukariya ilerlesek, cok daha rahat ¢ézebilirdik; ama inatla, hem
cam duvarin, hem de igerdeki duvarlarin diiz olmasi igin -ki orayi rahat algila-
yabilelim- ¢ok ugrastik.

KG Bu bahsettiginiz seyler, mimarlarin mimarliga dénik nimetleri. Ama, biz

. sunu biliyoruz ki, mimar olarak niyetlerimiz var, bunun bir kismi sonunda ger-

s KHIR R M MR SRR SRR ceklesir, bir kismi hayat tarafindan kemirilir. Gelecege dogru bir

yansitma olarak baktigimizda, sizin Meclis Halkla liskiler binasi

tasariminizin, bina haline geldikten sonra, hayat tarafindan asin-
dirlimayacagini disiindiginiz kisimlari var mi?

SU Bizde sanirim bir tecriibe olustu ve tasarimin kemirilebilen ne-
resi varsa, oralari yapmamaya bagladik.

KG Soruyu biraz agmaya calisayim. Ornegin, Meclis Halkla iligki-
ler binasi tasariminizin, bir sokak boyunca, sizin ‘dogrusallik’ ola-
rak baktiginiz durumun, orada var olan girislerin timinin tasar-
lanmis niyetler dogrultusunda kullanilacagini  dislniyor
musunuz?
: Y’ SU Lokantalarin oldugu taraftaki kapilarin daha fazla kullaniima
= ihtimali var. Yalniz, sdyle bir sey de var: Tabii ki bu, kalabalik ol-
madidl, insanlar tek tek geldigi zamanlarda gegerli; ama kalabaliklar, yiginlar
halinde gelindiginde, bunu yaymak icin ébur tarafi da kullanmak
zorunda kalabilirler. Ama tabii ki bir “Yapr’ zorunda kalarak degil,
kendiliginden kullaniimal.
Belki kullanmay! kolaylastiracak olan sey; halkin kullanacagi
otopark. Eder, Glvenlik Caddesi’'nin yiksek tarafindaki yerin al-
tina, o merdivenlerin alt kismina otopark yapilabilirse, ki bunu
bilemiyoruz simdiden, yarisma &nerisindeki giriglerin  kurgusu
daha gecerli hale gelir.

CSO konser salonu maketi

KG Turkiye mimarliginin, yarismalar alaninda, gelecege donik
" olarak agilimlari neler olabilir? Birinci olan bir psikoloji igcinde degil
' de, yarismalara genel olarak elestirel bir bakista bulunabilir
misiniz?

SU Genelde bir ‘yarigsma kligi’ anlayisi var. Sonuglar agiklaniyor,
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sen-ben-bizim oglan misali, hep ayni isimler dénip duruyor. Ama onun &tesin-
de, yarismacilara dénik bir elestiri gelismiyor. Olabilecek bir
semay! yakalayip, o isler sema Uzerine gidiliyor. Jurilik yaptigim
yarismalarda bunu daha iyi izleme olanagina sahip oldum. Buna
ben bir de ad veriyorum, yarisma cinligi diyebiliriz...
Bakiyorsunuz ki, birincilik almis bir 6neride, her sey igliyor, iyi
hos da, acaba ortama ne getiriyor bu, ortaya tartismaya deger |
bir fikir koyuyor mu, diye baktigimizda, bu pek yok. Ortama kat-
tig1 hicbir deger yok.
Yarisma jlrileri de, tartismaya olanak taniyacak, ortaya yeni kivilcimlar ¢ikar-
tacak, maddi yanhsliklar olsa bile, onlari deneme firsati yaratacak ortamlar
hazirlamak zorunda.
Turkiye’de yarisma ortaminda, yarisma araciligiyla olusmus birinciliklerin
yapilarindan bile ders almamiz ¢ok gl¢ hale geldi; ortama mesaj verecek
binalari viicuda getirmek hemen hemen olanakli gézikmuyor. Digarida, ticaret
sermayesinin yaptigi binalarda ise, hep modalarin ve malzeme zenginliginin
disavurumu var.

+10.90, +13.80, +16.70, +19.60, +22.50 kotlan tip kat planlari

OU Bir kisirlik var, ama bu kisirigi galiba tiimiiyle yarisma kurumuna yiik-
lemek de hata olur. Birincisi; yarismalar ¢ok az ¢iktigi i¢in, kisirlik bir anlamda
kendini doguruyor. Ornegin kiigiik dlgekli yarisma gok azdir Tiirkiye'de. Yaris-
ma projesi deyince, 10 bin, 20 bin metrekarelerin lzerine ¢ikmak durumunda.
Halbuki, niye 1000 metrekarelik yarismalar olmasin? Problemler galiba biraz
buradan kaynaklaniyor. Onun icin de, yarismay! ¢ikaran kurumlar, igsverenler
temkinli davranip, jlriyi éyle olusturuyorlar; riskleri omuzlamayacak, fazla bir
catismayi goze almayacak juriler 6n plana ¢ikiyor bdylece...

Biytk yarismalar oldugu icin, deneysel seyler yapma firsati yok. Halbuki,
kiigk boyutlu yarismalar da cikabilse, oralarda bazi seyler denenebilir gibi
geliyor bana. Daha cesaretli seyler giindeme gelir; ¢linki sonugta, kiguk
boyutlu problemler olacakiir.

Tabii, her seye ragmen 6ncelikle jurilere cok &nemli gérevler dusuyor... Butin
mimarlara da tabii.

SU Sunu vurgulamak istiyorum; riskleri omuzlamaliyiz. Bu, bizden de gen¢
yeni kusaklar igin énemli...

KG Ben kisisel olarak, bu 6nemli yarismayi kendi yasitim olan insanlarin
kazanmasi sebebiyle, ayrica bir seving duydum; kusak haline gelemedigimiz
icin, ‘yasgitim’ diyorum.

Tesekkdr ediyorum ben size...

SU-OU Biz de tesekkiir ediyoruz.
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